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I. Wprowadzenie

Plan ochrony Paru Kulturowego obszaru ulicy Krupéwki powstaje na zlecenie Urzedu Miasta
Zakopane w zwigzku z uchwatg Rady Miasta o powofaniu Parku Kulturowego. Dokument opracowuje
zespot pod kierunkiem merytorycznym dr hab. inz. arch. Zbigniewa Myczkowskiego prof. PK,
reprezentujgcego Instytut Architektury Krajobrazu, Wydziat Architektury Politechniki Krakowskiej.
Opracowanie powstaje przy udziale reprezentantéw rézinych specjalnosci zawodowych
dopetniajgcych mozliwosci analityczne i syntetyczne zespotu.

Plan ochrony jest dokumentem wymaganym przez prawo dla obszaru Parku Kulturowego.
Jest to dokument strategiczny, porzadkujacy zarzgdzanie obszarem oraz wskazujgcy kierunki i cele
dziatania.

Ulica Krupéwki wraz z przylegto$ciami tworzy jedyny w swym rodzaju zesp6t wnetrz
krajobrazowych w skali kraju. Sg tu czytelne nawarstwienia historii, ktore trwajg nie tylko w legendzie
Zakopanego, ale i w murach, brytach i formach zabudowy, jako niezastgpione niczym $wiadectwo
dziejéw. Jest to wyjatkowa w skali kraju galeria styléw architektonicznych od tradycyjnego
budownictwa goérali podhalanskich, przez dzieta historyzmu, secesji, modernizmu, stylu
zakopianskiego i powojennych poszukiwan architektonicznych.

O wyjatkowosci Krupdéwek i catego Zakopanego decydujg powigzania widokowe, ktdre
umozliwiajg wyglad ku Tatrom, ale tez dzieki osiowej strukturze ulicy umozliwiajg atrakcyjne
ksztattowanie widokow bliskich i ,,widokow na”.

Zgodnie z wspdiczesnymi tendencjami w zarzgdzaniu dziedzictwem trzeba podkredli¢, ze
dziedzictwo kulturowe i przyrodnicze Zakopanego to zaséb prorozwojowy w rozumieniu nauk
ekonomicznych, wyjatkowy, cenny i atrakcyjny, ale zarazem wrazliwy na ingerencje i nieodnawialny.
Raz zniszczony, nigdy sie w takiej postaci nie odrodzi. Zatem ochrona wyjatkowych wartosci
widokowych, przyrodniczych i kulturowych Zakopanego, to dziatanie perspektywiczne, adresowane
do miejscowej spotecznosci, ktéra dzieki atrakcyjnosci Zakopanego zyskuje dogodne warunki
zarobkowania. To inwestycja w przysztos¢, bo tylko Zakopane, ktére zachowa zwigzek z przyroda,
tradycja i kulturg bedzie konkurencyjne i atrakcyjne do zycia zaréwno dla swych mieszkancéw, jak i
odwiedzajacych turystéw. Zadaniem planu ochrony parku kulturowego jest wskazanie srodkéw, do
poprawy wizerunku ,salonu miasta” oraz wskazanie metod, ktére pozwolg na ocalenie wartosci
wspdlnych, réwniez przed indywidualnymi dziataniami destrukcyjnymi, ktére w krotkiej perspektywie
przynosza dochody, ale w diuiszej zagrazajq zywotnym interesom Miasta i jego mieszkancow.
Bowiem, jak stwierdzit prof. Jacek Purchla, w dobie globalizacji lokalno$¢ staje sie wartoscig.
Zachowanie owych lokalnych, wyjatkowych wartosci Zakopanego jest celem okreSlonym
jednoznacznie w planie ochrony, w etapie | - diagnoza. Metody i zalecenia niezbedne do realizacji
powyzszych celéw zostang okreslone w drugiej, strategicznej czesci opracowania, w 2017 roku.

Plan Ochrony Parku Kulturowego ,Obszar Ulicy Krupowki” w Zakopanem jest dokumentem
Samorzadu Miasta, okreslajgcym sposdb gospodarowania: zarzadzania i urzgdzania obszaru ulicy
Krupéwki w Zakopanem — dla ochrony i dobrej kontynuacji jego krajobrazu.



Krajobraz, rozumiany, jako fizjonomia kulturowego i przyrodniczego $srodowiska Krupowek,
traktowany jest, jako najbardziej dostowna synteza wszystkich proceséw, rozgrywajacych sie na tym
terenie w perspektywie historycznej, ksztattujacych jego wspodtczesnoscé i przysztosé. Krajobraz, jako
warto$¢ nadrzedna, przedmiot troski i ochrony, a takze niejako réwnoczesnie, jako najbardziej
dostowny wizerunek tej reprezentatywnej czesci Miasta Zakopanego - jest podmiotem planu
ochrony.

Plan ochrony wynika z ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z 23 lipca 2003
roku (z pozniejszymi zmianami). Jest wyrazem woli i determinacji samorzadu, co do ustanowienia
zasad gospodarowania na obszarze ulicy Krupéwki, bardziej precyzyjnych, niz wynika¢ to moze z
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego. Stworzenie i uchwalenie przez samorzad
takich specjalnych zasad stosuje sie na obszarach o wyjgtkowych, wystepujacych wspdinie,
wartos$ciach kulturowych i naturalnych, jako sposéb wdrozenia zasad zintegrowanej ochrony i,
szerzej, petnej realizacji pryncypiéw zréwnowazonego rozwoju na tych najcenniejszych obszarach.
Zgodnie z cytowana ustawg, decyzjg samorzadu, otacza sie je specjalng opieka, tworzgc na nich parki
kulturowe.

Park kulturowy jest najwyzszym wyrazem odpowiedzialno$ci samorzadu za powierzony mu
obszar. Nie jest jedynie zbiorem zakazéw i nakazéw, lecz zapisem optymalizacji proceséw,
ksztattujgcych krajobraz obszaru, objetego parkiem. Stanowi zapis diagnozy oraz prognozy
dynamicznego ksztattowania tegoz krajobrazu.

Plan ochrony skutkuje prawnie poprzez dokument prawa miejscowego, jakim jest Miejscowy
Plan Zagospodarowania Przestrzennego. Stanowi motywacje i réwnoczesnie uszczegdtowienie
zapisdw planu miejscowego w zakresie ochrony i ksztattowania wizerunku miasta, jednak nie jest
dokumentem tozsamym z planem miejscowym. Stanowi, dopuszczone prawem, jego rozwiniecie i
uszczegobtowienie.

Plan ochrony Parku Kulturowego ,,Obszaru ulicy Krupéwki” sporzadzono w celu uzupetnienia
zapisbw Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego w zakresach, ktdérych nie
uwzgledniajg, lecz i nie zakazujg przewidziane ustawowo, zasady planowania i zagospodarowania
przestrzennego wg, ktérych powstajg plany miejscowe.

Plan ochrony Parku Kulturowego ,,Obszaru ulicy Krupdwki” po raz pierwszy sumuje spostrzezenia i
whioski, wynikajgce z badan archiwalnych, bibliografii oraz prac terenowych, dotyczace stanu, tempa
i kierunkow przemian wygladu Krupodwek w Zakopanem — w postaci jednego, syntetycznego
opracowania.

Plan po raz pierwszy uwzglednia w takiej skali i zakresie problem widocznoéci, zaréwno na-
jak i 'z obszaru Krupéwek, a takze wewnetrznych powigzan  widokowych —
i odpowiedzialnosci za ich utrzymanie, ochrone, korekte i wtasciwe ksztattowanie. Jest to jeden z
najistotniejszych elementéw, odrdzniajgcych plan ochrony parku kulturowego od miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Plan po raz pierwszy uwzglednia problem réwnowaznosci
ochrony substancji kulturowej i przyrodniczej Krupéwek, w tym wartosci przyrodniczych ogrodéw
srédblokowych pozostajacych po za zakresem codziennej penetracji mieszkancdw miasta oraz
turystow.



Plan jest préba zracjonalizowania stref oddziatywania decyzji konserwatorskich
i architektoniczno-przestrzennych, tak, aby byly one spdjne dla organicznie jednolitych fragmentéw
miasta (np. proponuje sie traktowanie ulic i placéw facznie z elewacjami otaczajacych ich kamienic a
takze dostepnymi z tychze ulic podwdérkami i ogrodami $rédblokowymi ). Dlatego tez metoda
podziatu miasta na czesci elementarne oraz ich analiza jest odmienna od ogdlnie przyjetej dla
sporzgdzania miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego.

Plan ochrony jest préba ogdlnego zdiagnozowania, prognozowania
i kierunkowania przemian krajobrazu obszaru ulicy Krupéwki w ujeciu dynamicznym. Nie jest, wiec
analizg utrwalonego stanu aktualnego, statyczng oceng ich wartosci i okresleniem, réwnie
statycznego, idealnego stanu docelowego, lecz prébg zdefiniowanie procesdéw i ich konsekwencji.

Plan ochrony nie ingeruje w dotychczas ustanowione formy ochrony zabytkéw takie jak rejestr
zabytkéw, gminna ewidencja zabytkdw, strefy ochronne w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. Zachowujg one swg moc i wynikajgce z ich ustanowienia rygory prawne. Jednak plan
ochrony parku kulturowego doprecyzowuje cele polityki konserwatorskiej, co przektada sie réwniez
na interpretacje wymogoéw prawnych w stosunku do dotychczas chronionych obiektéw i czyni
ochrone bardziej zrozumiatg dla wiascicieli, transparentng i przewidywalng. W czesci strategicznej
planu ochrony bedg zawarte wskazania do aktualizacji miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, ktére powinny zosta¢ dokonane w terminie do trzech lat od daty przyjecia programu
ochrony parku kulturowego.

Prezentowany plan ochrony ma charakter dokumentu analitycznego, badawczo — wdrozeniowego.
Struktura dokumentu zostata skonstruowana tak, by mozliwie obiektywnie przedstawic
uwarunkowania odgrywajace kluczowg role w ksztattowaniu wartosci stanowigcych przedmiot
postulowanej ochrony w granicach Parku Kulturowego. Tylko precyzyjna identyfikacja wartosci oraz
ich hierarchizacja w drodze waloryzacji umozliwiajg racjonalne tworzenie zalecen i wytycznych w
strategicznej czeSci opracowania. Zastosowana metoda tgczy doswiadczenia warsztatu historyka,
historyka sztuki, architekta krajobrazu, planisty, specjalistéw z zakresu zarzadzania oraz ochrony débr
kultury. Osiaggnieciu celu, jakim w pierwszym etapie opracowania jest diagnoza uwarunkowan
kulturowych i krajobrazowych obszaru ulicy Krupéwki stuzy struktura dokumentu. Sktadaja sie na nig
kolejne podrozdziaty, ktére odnosza sie do zasadniczych obszaréw uwarunkowan.Czes¢ 1 —
»Wprowadzenie” zawiera ogdlng charakterystyke dokumentu. Cze$¢ 2 ,Rozpoznanie historyczne
obszaru - analiza historyczna obszaru ulicy Krupéwki” to opracowany specjalnie dla potrzeb niniejszej
dokumentacji krytyczny przeglad najwazniejszych faktéw z historii ksztattowania sie uktadu
urbanistycznego i zabudowy ulicy Krupdwki z przylegtosciami, w kontekscie rozwoju Zakopanego.
Bogaty wybdr ikonografii historycznej uzmystawia stabilno$¢ pewnych form historycznych oraz
dynamike przemian, ktére w dtuzszej perspektywie moga stanowi¢ zagrozenie dla wartosci miejsca.
Czeé¢ 3 ,Analiza zasobu krajobrazowego” to opracowanie metodami witasciwymi dla architektury
krajobrazu, ktére pozwala zapanowac¢ nad wieloscig danych i uwarunkowan oddziatywujgcych na
zabytkowa strukture miasta i jego krajobraz. W czesci tej zasadnicze znaczenie dla dalszych badan i
wnioskéw ma identyfikacja wnetrz architektoniczno-krajobrazowych (WAK) i ich zespotéw (ZWAK) —
w odniesieniu do metody zainicjowanej przez Janusza Bogdanowskiego, a rozwijanej w Instytucie
Architektury Krajobrazu Politechniki Krakowskiej. Metoda umozliwia podziat krajobrazu Krupdwek na
elementy podstawowe, co jest niezbednym krokiem do dalszych analiz i finalnie formutowania
wytycznych ochronnych. Analiza krajobrazu obszaru ulicy Krupéwki za pomocga zidentyfikowanych



WAK i ZWAK czyli wnetrz architektoniczno — krajobrazowych oraz zespotéw wnetrz architektoniczno
— krajobrazowych umozliwia strefowanie krajobrazu na podstawie obiektywnych kryteridw
formalnych. Dopetnieniem analiz krajobrazowych jest Cze$¢ 4 — ,Analiza uwarunkowan widokowo-
kompozycyjnych zespotéw wnetrz architektoniczno- krajobrazowych (ZWAK)”. Ta cze$¢ opracowania
zostata wykonana przy uzyciu autorskich metod analitycznych wypracowanych przez dr Urszule
Forczek Brataniec i jej wspotpracownikéw. Sg to metody pozwalajgce na precyzyjne przeprowadzenie
analiz widokowych czynnych (widok z) i biernych (widok na) parku kulturowego obszaru ulicy
Krupéwek, co ma kapitalne znaczenie dla dalszych prac nad waloryzacjg obszaru i wnioskami
opracowania. Cze$¢ 5 — ,Analiza szans i zagrozen wystepujacych na terenie parku kulturowego”
dopetnia obraz diagnostyczny za pomocg analizy SWOT. Jest to jedna z najpopularniejszych
heurystycznych technik analitycznych, stuzgca do porzgdkowania informacji. Jest to technika chetnie
stosowana w zarzadzaniu, w budowaniu strategii i planéw dziatania. W przypadku Parku Kulturowego
ma dac¢ odpowiedz na pytania dotyczace specyfiki i potencjatu krajobrazu kulturowego ulicy Krupdwki
oraz perspektyw ochrony i funkcjonowania Parku. Wnioski dajg podstawe do formutowania strategii
planu ochrony parku kulturowego, czyli s3 pomostem do czesci drugiej planu ochrony, ktéra bedzie
realizowana w 2017 roku. tatwiejszemu operowaniu zgromadzonym materiatem i mozliwosci
przektadania na jezyk planistyczny stuzg tabele i plansze zwierajgce syntetyczne zestawienia i
wizualizacje ustalen poszczegdlnych czesci opracowania.

Prezentowana cze$¢ | opracowania — Diagnoza, jest oryginalnym autorskim spojrzeniem na wartosci
kulturowe i krajobrazowe ulicy Krupéwki, w granicach Parku Kulturowego, przy uwzglednieniu
danych i uwarunkowan scharakteryzowanych przez reprezentantdw Zamawiajgcego, czyli Miasta
Zakopane. Podsumowanie dokonanych ustaled w formie wnioskéw i wytycznych do polityki
ochronnej parku bedzie zawarte w czesci Il opracowania, ktérej realizacja planowana jest na pierwsze
miesigce 2017.



Il. Rozpoznanie historyczne obszaru - analiza historyczna obszaru ulicy Krupdéwki
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Zgodnie z uchwaty Rady Miasta Zakopanego w sprawie utworzenia parku kulturowego jego nazwa
brzmi ,Park Kulturowy obszaru ulicy Krupdwki”. Nazwa ta moze by¢ mylgca, obszar chroniony obej-
muje bowiem znacznie rozleglejszy teren niz tylko jeden z najpopularniejszych deptakéw w Polsce.
Deptaka, ktéry powstat w miejscu o dtugiej tradycji i interesujgcej historii. Miejsca waznego nie tylko
dla turystéw i handlowcow.

Rozwdj Zakopanego w XVII i XVIII wieku mozna podzieli¢ na dwa okresy: 1650-1770 oraz 1771-1830.
W pierwszym okresie Zakopane lezato w granicach polskich débr koronnych i wraz z Tatrami stanowi-
to whasnosé krélewska (tzw. krélewszczyzne). Zdaniem Mieczystawa Adamczyka:

...zwtaszcza od schytku XVII w. Zakopane zaludnia sie wydatniej, a w tamtejszych lasach po-
wstaje szereg nowych wyrobisk gruntowych. Na koniec tego okresu przypada rozwdj gornic-
twa i hutnictwa tatrzanskiego organizowanego tym razem na wiekszq skale przez skarb ko-
ronny. Wtedy teZz nastepuje generalne oczynszowanie swiadczen poddariczych, majgce duze
znaczenie dla dalszego rozwoju wsi.
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Granica polsko-wegierska wg angielskiej mapy W. Coxe’a (1784)

W tym okresie, zanim wyksztafcita sie oméwiona wczesniej sie¢ drég i szlakdw, Zakopane miato ty-
powa zabudowe polaniarska, dla ktérej charakterystyczne staty sie przysiotki, po ktérych pozostaty do
dzisiaj przede wszystkim nazwy: Bachledy, Gtadkie, Kasprusie, Krzeptdwki, Skibéwki, Stara Polana,
Tatary itp. Z czasem, gdy zaczeta utrwalaé sie w terenie sie¢ drég, rozwdj zabudowy zaczat trzymac sie
ustalonych arterii komunikacyjnych. Na najstarszej mapie, na ktérej uwzgledniono Podhale - tj. na
tzw. mapie Miega z lat 1779-1782, zabudowa przedstawiona jest bardzo ogdlnie. Zdaniem Kazimie-
rza Kusnierza:

M.in. interesujgca nas Kotlina Zakopiariska w 3. ¢wierci XVIIl w. byta jeszcze mato zagospoda-
rowana. Pojawito sie tutaj osadnictwo rozproszone - charakterystyczne dla trudno dostepnych

1 M. Adamczyk, Zakopane — wies [w:] Zakopane — czterysta lat dziejéw. Krakéw, t. 1, s. 165.
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dolin gdrskich - obejmujgce zasadniczo jedynie dolny rejon potoku Zakopianka [...] oraz kilka
enklaw z pojedynczymi obiektami na éwczesnych polanach Kotliny?.

Mozna stwierdzi¢, ze od XVIII wieku istniaty pod Giewontem zaczatki dwéch waznych dla pdzniejsze-
go rozwoju Zakopanego centra zabudowy - tzw. Nawsie (w rejonie dzisiejszej ul. Koscieliskiej) oraz
Huty Hamerskie (w dzisiejszych Kuznicach). Nawsie musiaty tworzy¢ z koncem XVIII stulecia zagrody
dwubudynkowe ztozone w wiekszosci z jednoizbowych chatup z sienig oraz stajni. Chatupy dwuizbo-
we wznoszono w tym czasie sporadycznie. Mozna przyja¢, ze zaczety one zastepowac chatupy jednoi-
zbowe w 1. ¢w. XIX w. Najliczniej takie obiekty powstawaty wtasnie w obrebie Nawsia oraz na Gtad-
kiem i na Bachledach, o czym pézniej. W Dolinie Bystrej natomiast powstat na poczatku XVIII stulecia
osrodek hutniczy, zatozony za panowania Augusta Il Sasa (czynne w roku 1701)3.

Bl 0\

=

Kotlina na mapie Miega

W drugim okresie rozwoju Zakopane znalazto sie w granicach zaboru austriackiego (1770)*. Od 1773
roku nastgpita zmiana struktury administracyjnej starostwa nowotarskiego. W tym czasie wprowa-
dzono nowg forme sprawowania wtadzy, tzw. rzagdy kameralne, ktérym towarzyszyty:

. wysokie tempo przyrostu naturalnego ludnosci, wzmoZona ekspansja gospodarstw pod-
dariczych na grunty dominialne, rozwdj réznych form zaje¢ dodatkowych ludnosci i emigracji z
dobr. [...] charakteryzowat sie przejeciem dobr przez kamere i ich urzqgdzeniem na wzor au-
striackich majgtkow skarbowych. Byty to lata porzqgdkowania spraw wtasnosciowych na tere-

2 K. Kuénierz: Kotlina Zakopiariska na Mapie Miega 1779-82, ,Teka Architektury Wspétczesnej Ziem Gérskich”
1993,z.1,s. 15.

3 Informacje na temat Hut Hamerskich zob. H. Jost: KuZnice zakopiariskie; Warszawa 1993, s. 13 oraz W. Sia-
rzewski: Z dziejow przemystu w KuZnicach zakopianskich. ,Tatry. TPN” 2006, nr 1 (15), s. 56-59.

4 Por. M. Adamczyk: Zakopane — wiés..., dz. cyt., s. 114.



nie lasow dominialnych i wprowadzania przez kamere racjonalnej gospodarki lesnej. Na jego
pierwszq potowe przypadajq reformy terezjarisko-jozefiriskie. Ozywia sie wtedy rownieZz gor-
nictwo i hutnictwo tatrzarniskie. Inwestowat w ich rozwdj najpierw skarb austriacki i ego dzier-

zawcy, a nastepnie Homolacsowie [po 1806 - przyp. Z. M.]. Dobra nowotarskie przezywajq
woéweczas widoczngq stabilizacje i umiarkowany rozwdj gospodarczy’.
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Austriacka mapa topograficzna 1855 — w rejonie Krupéwek widoczny uktad drozny, zalesienia i rozproszone zabudowania.

Zmiany w zabudowie i sieci komunikacyjnej, jak Stefan Zychon, mozna przesledzié¢ na mapie z okoto
1810 roku:

... ha ktdrej zaznaczono granice gminy Poronin, przebiegajgcej mniej wiecej wzdtuz potoku
Mtyniska, czyli przez sam Srodek dzisiejszego Zakopanego. Zapewne na mapie tej jest pomyt-
ka, warto jednakze zdac sobie sprawe ze zmiennosci i ptynnosci granic w wytwarzaniu odreb-
nych jednostek administracyjnych uktadu osiedlericzego, ztozonych z dawnych polan pocho-
dzenia pasterskiego. Ustalenie granic takich wsi jak Koscieliska, Zakopane, Murzasichle nie
dokonata sie od razu. Proces wyodrebniania i przejscia na wtasny numer konskrypcyjny ukta-
dow osiedlericzych, ztoZonych z polan nalezgcych do réinych wsi, przebiegat wolno drogg
ewolucji. Np. w pewnym okresie czasu Zakopane podporzgdkowane byto Olczy...5

W tym czasie nadal rozwijaty sie dwa niezalezne centra Zakopanego - Huty Hamerskie i ,Nawsie”.
Wzdtuz Krupdwek faczacych oba uktady pojawiaty sie kolejne zabudowania: w KuZznicach — obiekty

5Tamze, s. 165-166.
65, ZychoA: Rozwdj przestrzenny i budownictwo [w:] Zakopane. Czterysta lat dziejéw. Krakéw 1991, t. 1, s.
425-426.



przemystowe, domki hamernikdw, a od strony wsi — zagrody. Nalezy podkresli¢, ze obok budynkdéw
zwigzanych z osadnictwem statym (chatupy, stajnie), na polanach wystepowaty tez szatasy pasterskie,
charakterystyczne dla osadnictwa sezonowego. Pierwszym obiektem obcym ludowej tradycji w cen-
trum Zakopanego byta murowana kaplica wzniesiona w 1801 roku przez Pawtfa Gasienice, na wia-
snym gruncie nieopodal Peksowego Brzyzka’, w celu umozliwienia odprawiania nabozeristw kilka
razy w roku®. Byt to obiekt wzniesiony na rzucie nieregularnym — od frontu posiadajgcy $ciane prosta,
a od tytu potkolista — murowany z kamienia ,,na dziko”, otynkowany zewnatrz i wewnatrz oraz bielo-
ny, przekryty gontowym, dwuspadowym daszkiem przechodzacym od tytu w zaokraglenie dopaso-
wane do tuku Sciany. W srodkowej czesci dachu umieszczono okragta wiezyczke sygnaturki. Kaplica
stanowita bardzo typowy przyktad obiektu sakralnego w terenie podgérskim, aczkolwiek pozbawiona
byta szczegdlnych znamion stylowych. XIX-wieczne szlaki pasterskie do Doliny Matej taki, Strazyskiej,
Biatego, na Kalatdwki oraz Hale Kondratowga i Goryczkowg prowadzity przez Zakopane

© Nautilus Krakow 2009

W.E. Radzikowski, Szatas w Tatrach, 1904

7 Wiecej na ten temat zob. Z. Mozdzierz: Poczqtki architektury sakralnej w Zakopanem [w:] 150 lat organizacji
parafialnej w Zakopanem (1847-1997). Pod red. Mieczystawa Rokosza. Krakéw 1998, s. 125-127 oraz B. Kumor:
Poczqtki parafii sw. Klemensa w Zakopanem na tle rozwoju sieci parafialnej na Podhalu (1847) [w:] 150 lat or-
ganizacji parafialnej na Podhalu 1847-1997. Pod red. Mieczystawa Rokosza. Krakow 1998, s. 22.

8 Zakopane nalezato w tym czasie do dwdch parafii — cze$é wschodnia do Nowego Targu (potem do Szaflar),
czes$¢ zachodnia do Czarnego Dunajca (potem do Chochotowa).



Przesledzenie rozwoju przestrzennego w latach 1891-1918 utatwiajg zachowane plany: oméwiony
juz Plan Stacyi klimatycznej w Zakopanem z ,Almanachu Tatrzariskiego” (1894)°, Plan Stacyi klima-
tycznej w Zakopanem Jézefa Turka (1897)°, Mapa Zakopanego i okolicy Tadeusza Zwoliriskiego
(1908)* oraz Mapa Zakopanego (1907, uzup. 1918)'%. Na planie z 1894 roku z wazniejszych budyn-
kéw wzniesionych na Krupdéwkach figurujg: Zaktad Wodoleczniczy dra Bronistaw Chwistka ,Hygea”
(nr konskrypcyjny 812), willa ,Marya” (nr konskr. 851), willa ,,Goplana” (bez nr). Uwzglednione s3 juz
dwie pierwsze wille w stylu zakopianskim — , Koliba” Zygmunta Gnatowskiego (nr konsk. 744) oraz
,Pepita” Bronistawa Chrostowskiego (nr konskr. 860). Na planie figuruje tez rozpoczeta w 1894 roku
willa ,,Schodnica” Tadeusza Stryjeniskiego (jeszcze bez nr). Od 1895 roku gorng czesé¢ dotychczasowej
ul. Krupéwki od ul. Chatubinskiego do dzisiejszej ul. Kraszewskiego — nazwano ul. Zamoyskiego®?,
natomiast pozostaty odcinek, po ul. Koscieliskg i Nowotarskg, nazywany byt nadal ul. Krupéwki. Dal-
szg ekspansje zabudowy mozna przesledzi¢ na ,Planie Stacji Klimatycznej” rysowanym przez Jézefa
Turka. Na planie zaznaczone sg m.in.: willa ,Korwinéwka” (pdzniejsza ,Oksza”), dom ,Pod Jedlami”,
,Zofidwka”, drewniany hotel ,,Morskie Oko”, willa ,Obrochtéwka” oraz ,Willa Slimak” (pdzniejsza
,Janina”, a nastepnie ,Zoska”).

Oprécz reprezentatywnych willi stylowych powstawato w latach 90. XIX stulecia wiele budynkdéw, w
ktérych konkretny styl zastosowano w sposéb uproszczony, zazwyczaj ograniczajgc do minimum de-
koracje. Tego typu zredukowang forme architektoniczng reprezentowaty np. hotel , Gerlach” (1896—
97) i willa , Libeltéwka” (1896—-97) uproszczony styl szwajcarski oraz sklep Jozefa Fabiana Stowika
(1894-95)'i hotel ,Staszeczkdéwka” (1897-98) — uproszczony styl zakopiaiski'>. W budynkach tych
nie stosowano odkrytego zrebu, ale najczesciej deskowanie pionowe i poziome oraz ograniczano
dekoracje snycerska. Jednak wiele wybudowanych w tym czasie obiektéw nie reprezentowato zadne-
go stylu. Byly to najczesciej wznoszone napredce bezstylowe budynki przeznaczone ,na interes”, w
ktérych urzadzano sklepy, kantory, ,pokoje do $niadan”, zaktady ustugowe, itp. Do obiektow tego
typu zaliczy¢é mozna: budynek propinacji, ,,Bazar Zakopianski”, , Restauracje Warszawska” Krzyszto-
fowicza, ,Bazar Przemystu Krajowego” Komendziniskiego, sklepy Soji, Pollaka, Kupfermana, Szwandy,
,Cukiernie Zakopianska” Ptonki, ,,Cukiernia Warszawska” Bromilskiego, Zaktad Fotograficzny Miena,
Mleczarnie Przeworska, Zaktady Krawieckie Kiliana, Moetza, Dworzariskiej itp.®

Kolejny ,,skok cywilizacyjny” nastgpit na przetomie XIX i XX w., po doprowadzeniu kolei do samego
Zakopanego (jesien 1899). Dzieki transportowi kolejowemu umozliwiajgcemu sprowadzanie materia-
téw ogniotrwatych zaistniaty warunki do ograniczenia plagi pozardw, z ktérych dwa ostatnie (1899 i
1900) przyniosty szczegdlnie dotkliwe zniszczenia w centrum uzdrowiska. Z koricem XIX w. wybudo-
wano dworzec kolejowy (1899, proj. Henryk Starck), po pozarze kilkunastu drewnianych doméw w
srodkowe]j czesci Krupowek, w 1900 roku wzniesiono tam pierwsze kamienice eklektyczne — hotel

° ,Almach Tatrzanski” [Lwéw] 1894,

10 plan Stacji Klimatycznej w Zakopanem, skala 1:12.500, 1897. MT—-ZA, sygn. M 480-t.12.

11 Mapa Zakopanego i okolicy, skala 1:7.500. Opr. T. Zwoliriski, 1908. MT—ZA, sygn. M 512—t. 8.

12 Mapa Zakopanego, skala 1:2880, 1907 (uzup. 1918). MT-ZA, sygn. M 518-t. 19.

13 Lista Gosci w Zakopanem”, 1895, nr 5 (1015 lipca).

14 Obecnie ul. Zamoyskiego 1 (sklep , Turysta”).

155, Witkiewicz dopuszczat styl zakopiafski w formie uproszczonej (por. S. Witkiewicz: Styl zakopiariski. Z. 2:
Ciesielstwo, Lwow 1911).

16 por. Prasa zakopianska, ,Almanach Tatrzafski”, T. Janiszewski: Zakopane. Broszura informacyjna. Zakopane
1899.



,Morskie Oko” (ob. nr 30), kamienice Zwolinskich (ob. nr 37) oraz kamienice Mangla (potem Leistena,
ob. nr 28). Zywiotowa, bezplanowg urbanizacje Zakopanego préobowano opanowaé poprzez opraco-
wanie w latach 1899-1901 pierwszego projektu regulacji, ktérego autorem byt inz. Kazimierz Engel,
inzynier krajowy z Nowego Targu. Realizacje planu zaczeto od uregulowania potoku Bystra (1899—
1901, proj. inz. K. Kostariski) oraz wytyczenia wzdtuz jego biegu ul. Nad Wodg (dzi$ ul. Sienkiewicza)Y’.

W 1904 roku wytyczono ul. Marszatkowska (ob. ul. T. Kosciuszki), ktéra stanowita potgczenie dworca
kolejowego z centrum, co byto jedng z planowanych inwestycji w projekcie regulacji Kazimierza En-
gla. W kwietniu 1905 roku ruszyta jedna z najwazniejszych inwestycji dwczesnego Zakopanego, a
mianowicie budowa wodociggu. Projekt wykonat rok wczesniej inz. Ignacy Radziszewski, reprezentu-
jacy warszawska firme Drzewiecki i Jezioranski. Oficjalne oddanie wodociggu nastgpito w dniach 21—
22 pazdziernika 1908 r.'® Jeszcze przed | wojng $wiatowg Zakopane posiadato tez zaczatek sieci elek-
trycznej (1914). Na poczatku XX stulecia — w zwigzku z rozwojem narciarstwa i taternictwa — Zako-
pane zaczeto petnié¢ role osrodka sportéw zimowych (m.in. powstanie Zakopianskiego Oddziatu Nar-
ciarzy w 1907 r.) — oraz turystyki kwalifikowane] (zatozenie Tatrzarnskiego Ochotniczego Pogotowia
Ratunkowego w 1909, powstawanie klubéw wspinaczkowych). Zaczeto tez budowacé pierwsze obiek-
ty sportowe —w 1907 i 1911 roku wybudowano pierwsze skocznie (na Kalatéwkach i w Dolinie Jawo-
rzynki), a w 1913 roku powstat tor bobslejowy w Kuznicach®®.

s, Zakopane Nasl. zast. 1901, r.

Nala. J. Ry
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Niedziela w Zakopanem. o

Wraz z rozwojem cywilizacyjnym w centrum wsi zaczety pojawiac sie kolejne budynki murowane,
ktore staty sie zaczatkiem miejskiej tkanki Zakopanego i nowego centrum kurortu (ul. Krupdwki),

17.7. Mozdzierz: Urbanistyka i architektura [w:] 75 lat praw miejskich Zakopanego. Zakopane 2008, s. 55-94; S.
Zychon: Rozwdj przestrzenny i budownictwo..., s. 419-482.

187, Mozdzierz: Gtéwne nurty architektury Zakopanego (1600-2008) [w:] Architektura Ziem Gdrskich wczo-
raj - dzis - jutro. Miedzynarodowa Konferencja Naukowa Instytutu Architektury i Urbanistyki Podhalanskiej
Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Nowym Targu. Nowy Targ, 12—13 grudnia 2008. Pod red. Marii Poni-
kiewskiej-Arct. Nowy Targ 2011, s. 39-58.

197, Mozdzierz: ,,Odskocznia” na Krokwi. ,Wierchy” 72: 2006 [wyd. 2008], s. 133—148; takze tenze: Dziedzictwo
kulturowe Tatrzanskiego Parku Narodowego [w:] Ochrona dobr kultury i historycznego zwiqgzku cztowieka z
przyrodgq w parkach narodowych. Pod red. Jézefa Partyki. Ojcéw 2003, s. 425-458.



rozrastajgcej sie z biegiem lat (ul. Marszatkowska). Wzniesiono m.in. hotel ,,Centralny” przy ul. Kru-
powki (1906, ob. nr 28) oraz Hotel-Pension , Warszawski” przy Rynku (1907-1909). Jak wspomniano,
byta to architektura eklektyczna, ale podjeto tez préby zastosowania stylu zakopianskiego do archi-
tektury murowanej, o czym byfa juz mowa. Zageszczenie zabudowy u progu niepodlegtosci mozna
przesledzié na mapie z 1907 r., uzupetnione w 1918 r.2> W tym samym czasie sporzadzony zostat ,Spis
doméw w Zakopanem oraz wykaz willi, hoteli i pensjonatéw wedtug ulic i numerdéw orientacyjnych i
konskrypcyjnych?!. Dzieki niemu mozna zidentyfikowaé wiekszo$é wiascicieli zakopiafskich budyn-
kéw, co utatwia ich monograficzne badania.

Zakopane stato sie osSrodkiem turystyczno-uzdrowiskowym $ciggajacym coraz wieksze rzesze tury-
stow, letnikdw i kuracjuszy. Sprzyjato to nadal rozwojowi w Zakopanem obu tendencji — obok bu-
downictwa ludowego, a potem architektury regionalnej (podhalanskie budownictwo ludowe, styl
zakopianski, styl zakopianski drugi, nowy regionalizm-wolny funkcjonalizm, styl nowozakopianski, po
wspotczesny regionalizm) rozwijat sie nurt kosmopolityczny (klasycyzm, styl szwajcarski, historyzm i
eklektyzm, modernizm i funkcjonalizm, socmodernizm po pdézny modernizm). To wczesne zréznico-
wanie form architektonicznych pod Giewontem wptyneto na dzisiejszy wyglad Zakopanego i stanowi
wiecznie powracajacy dylemat zaréwno dla planistow formutujgcych wytyczne architektoniczne do
projektowania, jak i dla architektow bedacych autorami dokumentacji wznoszonych w naszym mie-
Scie budynkow — architektura regionalna, czy uniwersalna? By¢ moze nalezy réznorodnos¢ form ar-
chitektonicznych pod Giewontem zaczg¢ traktowac jako wartos¢, a nie wade.

%k %
Obszar Parku Kulturowego tworzy teren wzdtuz catej ulicy Krupéwki z przylegtymi do niej ciggami
komunikacyjnymi i widokowymi. Obejmuje on:

1. czesc ulicy Koscieliskiej — od skrzyzowania z ulicg Krupowki do Starego Cmentarza na Pekso-
wym Brzyzku wraz ze Starym Koscidtkiem,

2. cze$¢ ulicy Nowotarskiej z najblizszg Krupéwkom drewniang zabudowg;

3. ulice J. Zborowskiego z elewacjami blokéw mieszkalnych;

4. czesc ulicy Kosciuszki — od skrzyzowania z ulicg Krupdéwki do skrzyzowania z Alejami 3 Maja;

5. czes¢ ulic Ogrodowej i M. Zaruskiego z d. Domem Turysty;

6. ulice gen. A. Galicy;

7. Plac Niepodlegtosci oraz przylegte do niego zabudowania;

8. fragment ulicy Weteranéw Wojny,

9. ulice S. Staszica biegnaca od Parku Miejskiego, przez skrzyzowanie z ulicg Krupéwki do Alei 3
Maja; czesé ulicy J. Pitsudskiego obejmujgca najblizsze zabudowania od ulicy Krupowki;

10. najblizszy obszar obejmujacy budynki przy skrzyzowaniu ulic Krupdwki, S. Witkiewicza, W.

Zamoyskiego i K. Tetmajera.

Ponadto, Park Kulturowy obejmuje rowniez zabudowania i place ktére znajdujg sie w najblizszym
otoczeniu samej ulicy Krupdéwki, a ktdrych przestrzen znaczgco oddziatuje na jej walory widokowe i
ekspozycje czynna.

20 Mapa Zakopanego. Plan regulacyjny, skala 1:2880. [Zakopane] 1907, uzup. 1918. Rys. tusz. podkolorow./
papier podklej. ptétnem, MT-ZA, sygn. M 518-t. 19.
21 Mps. Archiwum Paristwowe w Nowym Targu (dalej: AP-NT), sygn. Gm. Z/14.
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1. CZESC ULICY KOSCIELISKIEJ — OD SKRZYZOWANIA Z ULICA KRUPOWKI DO STAREGO

CMENTARZA NA PEKSOWYM BRZYZKU WRAZ ZE STARYM KOSCIOtKIEM
| 11

Ulica Koscieliska prawie w catosci uznana jest za obiekt zabytkowy. Dawne nawsie, dzi$ najblizsza
okolica koscidtka i cmentarza na Pekowym Brzyzku, to ,stardwka” Zakopanego, gdzie zachowato sie
kilkanascie cennych obiektéw drewnianego budownictwa zagrodowego z przetomu XIX i XX w.
Wszystkie zastugujg na zainteresowanie i opieke, zwtaszcza ze przy ulicy Koscieliskiej mieszkato wielu
innych wybitnych twércéw kultury narodowej, m.in.: Jézef Ignacy Kraszewski, Karol Ktosowski, ks.
Jozef Stolarczyk i Tadeusz Boy-ZeleAski. Najstarsza cze$¢ Zakopanego, przy ul. Koscieliskiej, znajduje
sie poza granicami proponowanego PK, w odrebnej strefie objetej wpisem obszarowym do rejestru
zabytkéw. Granice strefy i PK dopetniaja sie, tworzac spdjna strefe ochronna.
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Ulica Koscieliska - plan regulacyjny Zakopanego, 1907-1918

W obrebie wpisu znalazt sie za to zespét sakralno-cmentarny na Peksowym Brzyzku. O miejsce o wy-
jatkowym znaczeniu. Wraz z warszawskimi Powgzkami, krakowskimi Rakowicami, wileriskg Rossg i
Iwowskim tyczakowem, stary cmentarz zakopianski na Peksowym Brzyzku nalezy do elitarnego grona
najwazniejszych polskich nekropolii. Méwi sie o nim czesto ,Cmentarz Zastuzonych” spoczywa tu
bowiem kilkudziesieciu luminarzy kultury, nauki i sztuki. Wschodnia czes¢ gruntu, na ktérym znajduje
sie nekropolia, darowana zostata w 1848 przez Jana Pekse. Jego wolg byto przeznaczenie terenu na
cmentarz. Gest ofiarodawcy pamie¢ potomnych utrwalita w nazwie, a gréb darczyricy przetrwat do
dzis. Jednak wieksza czes$¢ wspdtczesnego starego cmentarza (od grobow Janiny i Kornela Makuszyn-
skich w kierunku zachodnim, az do bramy cmentarza) rozposciera sie na terenie juz wczesniej znajdu-
jacym sie w rekach koscielnych. Pochodzit on z darowizny Pawta i Reginy Ggsienicow, ktdrzy 9 stycz-
nia 1813 darowali na rzecz Kosciota rzymskokatolickiego teren zwany wowczas Osiedlem, wraz z do-
mem i kamienng kapliczkg. W ich testamencie czytamy: ...po Smierci mojej obmysing czes¢ z majqtku
ruchomego zostawic dla powiekszenia kaplicy i cmentarza, do czego zmowieni sqsiedzi Zyczq sie doto-
2yé. Zwtoki ciat naszych obojga zyczymy sobie przy tej kaplicy mie¢ pogrzebane. Zyczenie ich spetnio-



no. Ze wzgledu na swa prostote, Peksow Brzyzek zawsze wywierat ogromne wrazenie na zwiedzaja-
cych. Wojciech Gerson przedstawit go w r. 1894 w obrazie zatytutowanym ,Cmentarz w gérach”, a
Dyonizy Bek tak pisat na poczatku w. XX w ,,Przegladzie Zakopianskim”:

Cmentarz w Zakopanem ma swdj odrebny, sobie tylko wtasciwy charakter. Nie jest to wiejski
cmentarz. Nie ma tu scisnietych rzeddw cichych mogit, cichoscig swojq, tuleniem sie jedna do
drugiej, prostymi krzyzami nad sobqg moéwigcych, zda sie wyraznie, o zZyciu, ktdre u progu tych
mogit nie przerwato sie, nie ztamato, a zmienifo sie tylko nieznacznie. Z chat niskich, z izb
ciemnych przeszli do mogit cichych, usypanych na tem samym polu, na ktérem cafe ich Zycie
sptyneto, ktdre caty ich swiat stanowito... Zyli od siebie o miedze i o miedze od siebie spoczeli.
Proste zycie, proste groby. | nie jest miejskim cmentarz zakopiariski. (...)W tym ,miescie umar-
tych” lezq jak zyli — obok siebie, ale oddzielnie: pan przy panu, chtop przy chtopie. Przytulita
skalna ziemia tych, ktorzy sq jej synami i tych, ktorzy przybyli tu by z gor zaczerpngc sit, scho-
wac sie przed przesladowcami.
Lezg w tym pieknym miejscu ludzie, bez ktdrych Zakopane trwatoby jako uboga wie$ zagubiona na
przedpolu goér: pierwszy proboszcz zakopianski ks. Jozef Stolarczyk, dr Tytus Chatubinski, Maria i Bro-
nistaw Dembowscy. Obok nich stojg mogity tych, dzieki ktérym dane jest nam oddychac niezwyktg
atmosferg Zakopanego: znakomici muzykanci (do$¢ wspomniec Jana Krzeptowskiego Sabate i Tade-
usz Ggsienice Giewonta), swietni budarze-architekci (Jan Gasienica Giewont, Andrzej i Jedrzej Czar-
niakowie, Stefan Zychon), przewodnicy i ratownicy gérscy (Maciej Sieczka, Jedrzej Wala, Stanistaw
Gasienica Byrcyn, Stanistaw Gasienica z Lasa, Jozef Krzeptowski i — symbolicznie — Piotr Malinowski).
Obok GOPR-owcéw polegtych w rozbitym podczas akcji ratunkowej $migtowcu spoczywajg literaci
(Kornel Makuszynski, Stanistaw Nedza Kubiniec, Tomasz Gluzinski, Jozef Kapeniak, Aniela Gut-
Stapinska), kompozytorzy (Jan Pasierb Orland, Wactaw Geiger), artysci (Antoni Kenar, Antoni Rzasa,
Wanda Gentil-Trippenhauer, Karol Ktosowski, Czestaw Skawinski, Stanistaw Gatek) czy lekarze (Jézef
Sokotowski, Katarzyna taniewska). Miejsce wiecznego spoczynku znalezli tu wreszcie wybitni spor-
towcy (Helena Marusarzéwna, Jan Dtugosz, Karol Gasienica Szostak), pracownicy nauki, politycy i
dziatacze spoteczni — ludzie réznych profesji zastuzeni dla tej ziemi, m.in. Witold i Zofia Paryscy. Na
starym cmentarzu lezg takze ci, ktorzy byli zwigzani z Zakopanem, lecz zmarli daleko od Tatr. Ich pro-
chy, czesto po wielu latach przenoszono na Peksdw Brzyzek. Tak stato sie w przypadku Stanistawa
Witkiewicza, Wtadystawa Orkana, Karola Stryjenskiego, Kazimierza Dtuskiego, Kazimierza Tetmajera.
Maja tu takze symboliczne groby ludzie zmarli z dala od rodzinnej ziemi, a nawet ci, ktorzy zrzadze-
niem okrutnego losu wcale mogit nie majg. Sg wsrdd nich gen. Mariusz Zaruski, Kazimierz Dadej, Bro-
nistaw Czech, Stanistaw Ignacy Witkiewicz i zestancy na Sybir. Uwage zwiedzajgcych zwracajg nie
tylko nazwiska pochowanych tu oséb, ale takze forma wielu nagrobkéw. Niektore z nich to wybitne
dzieta sztuki, autorstwa tak znanych artystéw jak: Wtadystaw Hasior, Antoni Rzgsa, Urszula Kenar,
Michat Gasienica Szostak czy Maciej Berbeka. Nie mniej interesujace sg prace licznego grona wybit-
nych twércéw ludowych.

Do cmentarza prowadzi kamienna Sciezka z zabiencow, biegngca od ulicy Koscieliskiej, obok starego
koscidtka i kamiennej kaplicy $w. Andrzeja (Swierada). Wybudowana przez Pawta Gasienice ok. r.
1800, zostata poswiecona w r. 1801 i odtgd odprawiano w niej Msze Swiete.
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Byta pierwszym obiektem obcym ludowej tradycji w centrum Zakopanego?. Byt to obiekt wzniesiony
na rzucie nieregularnym — od frontu posiadajacy Sciane prostg, a od tytu potkolista — murowany z
kamienia ,na dziko”, otynkowany zewnatrz i wewnatrz oraz bielony, przekryty gontowym, dwuspa-
dowym daszkiem przechodzgcym od tytu w zaokraglenie dopasowane do tuku Sciany. W $rodkowe;j
czesci dachu umieszczono okragtg wiezyczke sygnaturki. Kaplica stanowita bardzo typowy przyktad
obiektu sakralnego w terenie podgérskim, aczkolwiek pozbawiona byta szczegéIinych znamion stylo-
wych. W r. 1861 zostata odnowiona przez Macieja Pitonia; poswiecit jg ksigdz Jézef Stolarczyk. Po Il
wojnie swiatowej wnetrze kapliczki zaaranzowat na nowo Antoni Kenar, dziatajgc na zlecenie ks. Jana
Tobolaka. Projekt — przedstawiajgcy symbole Czterech Ewangelistéw i patrona kapliczki — zrealizowat
uczen Kenara, Jézef Kandefer. Z tego czasu pochodzg zabezpieczenia w formie ozdobnej kraty.

o] 5

,'-_v.‘v, l‘&? a

Ulica Koscieliska ok. 1900 — zdjecie wykonane z wiezy kosciota parafialnego

Blizej ulicy Koscieliskiej zachowat sie drewniany kosciotek p.w. sw. Klemensa, wybudowany w latach
1847-1851 dzieki dwczesnym wiascicielom débr zakopianskich Klementynie i Edwardowi Homolac-
som. Starania o zatozenie parafii w Zakopanem Homolacsowie podjeli dziesie¢ lat wczesniej, zobo-
wigzujgc sie notarialnie do utrzymania proboszcza wraz z gospodarstwem koscielnym. W r. 1845 ce-
sarz Ferdynand | ostatecznie zatwierdzit projekt zamian w organizacji sieci parafialnej i wkrotce roz-
poczeto budowe kosciota. Doprowadzit jg do korica ciesla Sebastian Ggsienica Sobczak, wspottworzac
wieloboczne zamkniecie prezbiterium i wieze. Pierwsza Msze Swietg w krytym gontem kosciele od-
prawit ksigdz proboszcz Jézef Stolarczyk. Jest to koscidt jednonawowy, z trzema ottarzami, przy czym
pierwotnie w gtéwnym oftarzu postawiony byt obraz sw. Klemensa, zastgpiony tuz przed Il wojng
Swiatowaq kopia obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej. Gtéwny remont tego zabytkowego koscidtka
przeprowadzat ksigdz proboszcz Jan Tobolak, wymieniajgc gonty i zaktadajgc drewniang krate wedtug
projektu Antoniego Kenara (wykonang przez jego ucznia Karola Gotka). Antepedia ottarzy wykonali w
Karol Ktosowski i Maria Bujakowa. Kolejny remont koscidtka, w tym wymiane oswietlenia, okratowa-
nie okien, wymiane ogrodzenia i budowe drézki na stary cmentarz, przeprowadzit kustosz tego miej-
sca, ksigdz pratat Zbigniew Wisniowski, takze spoczywajgcy na starym cmentarzu. Kosciét zachowat
stary wystrdj, w tym obraz i $wigtki, z ktérych najciekawszym jest obraz sw. Pawta z przetomu XVIII i
XIX w. Réwnie interesujgca jest droga krzyzowa autorstwa wspoétczesnie tworzgcej Eweliny Peksowej.

22 Wiecej na jej temat zob. Z. MozZdzierz: Poczqtki architektury sakralnej w Zakopanem..., dz. cyt., s. 125-127
oraz B. Kumor: Poczqgtki parafii sw. Klemensa w Zakopanem..., dz. cyt., s. 22.
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2. CZESC UL. NOWOTARSKIEJ Z ZABUDOWA DREWNIANA NAJBLIZSZA KRUPOWKOM

Ulica Nowotarska to jedna z najwazniejszych ulic Zakopanego. Stanowi, wraz z ulicg Kasprowicza,
droge wyjazdowq z miasta w kierunku Nowego Targu z jednej i Chochotowa z drugiej. Jest czescig
drogi krajowej nr 47 oraz Zakopianki. Zostata wytyczona na poczatku XX wieku w miejscu traktu pro-
wadzacego z Krakowa do Zakopanego. Ten miat odlegtg metryke. Na przetomie XVI i XVII stulecia,
gtéwnie dzieki szlakom pasterskim prowadzgcym z Szaflar i Lesnicy, zarysowata sie bowiem droga
biegnaca ze wschodu na zachdd, dzisiejszg ulicg Nowotarska, Koscieliskg i dalej przez Nedzéw Gronik
do Kir. Tam taczyta sie z drogg (starszym szlakiem pasterskim), prowadzgcg doling Czarnego Dunajca.
W poczatkach XIX w., kiedy osadnicy przybywali pod Giewont z réznych kierunkdw, najpopularniejsze
byty drogi od strony Chochotowa i Nowego Targu. Wiele najstarszych przysiétkéw, z ktérych w koricu
powstato Zakopane, ulokowato sie wzdtuz tego szlaku — Krzeptéwki, Skibdwki, ,,Nawsie”, Stara Pola-

na, Tatary, Bachledy.

Nowy Targ i panorama Tatr; obraz S. Goszczynskiego z 1 potowy XIX w.

W obszar parku kulturowego wchodzi w tej czesci miasta jedynie kilka doméw, potozonych przy ul.
Nowotarskiej oraz ul. Na Gubatéwke, blisko wylotu Krupéwek?3. Wsréd nich jeden wazny, choé moc-
no przeksztatcony. Ok. 1875 r., Jan Ggsienica Staszeczek otworzyt w swojej chatupie u zbiegu Nowo-
tarskiej, Krupdwek i Koscieliskiej, pierwszy , hotel” pod nazwg ,Pod Gewontem”. Na mapie z ok.
1860-1870 na skrzyzowaniu Krupdéwek z dzisiejszg ulica Nowotarska, zaznaczona jest zagroda, za-
pewne ta wzniesiona przez Gasienice Staszeczka. Zabudowe z poczatku lat 90. XIX w. przedstawia
,Plan Stacyi klimatycznej w Zakopanem” zatgczony do , Almanachu Tatrzanskiego” z 1894. Intensyw-
ny — relatywnie - rozwéj zabudowy w obrebie skrzyzowania ulic: Koscieliskiej, Nowotarskiej oraz Kru-
powki az do Przecznicy, swiadczy o przesunieciu centrum miejscowosci z historycznego ,Nawsia” na
Krupowki.

23 Wykaz obiektéw w tabeli inwentaryzacyjnej zabudowy.

| 14


https://pl.wikipedia.org/wiki/Droga_krajowa_nr_47_(Polska)
https://pl.wikipedia.org/wiki/Zakopianka
https://pl.wikipedia.org/wiki/Krak%C3%B3w
https://pl.wikipedia.org/wiki/Zakopane

Obszar ten zostat radykalnie zmieniony podczas okupacji hitlerowskiej. Niemcy postanowili bowiem
na nowo uksztattowac obszar tgczacy Krupéwki z dolng stacjg kolejki linowo-terenowej na Gubatow-
ke. Jeszcze w 1940 przy ul. Koscieliskiej rozebrano wieze murowanej remizy nr konskr. 660 (listopad)
oraz rozpoczeto rozbidrke kamienicy Dawida Friesa przy zbiegu ul. Koscieliskiej i Nowotarskiej (paz-
dziernik) . Rozebrana zostata murowana synagoga, ktérej projekt wykonat Alojzy Helebrandt (wybu-
dowana w latach 1937-1938)%. Wykonano: ekshumacje grobéw z terenu Peksowego Brzyzka lezace
na obszarze przeznaczonym do przedtuzenia Krupéwek pod nadzorem inz. Wojciecha Kurmanowi-
cza®®, wyplantowano ulice prowadzacg do stacji dolnej kolejki na Gubatéwke, czyli wzdtuz przedtuze-
nia Krupdwek (czerwiec)?®. Znane nam dojscie do kolejki na Gubatéwke uksztattowano ostatecznie w
1942. W 1945 wysadzono mosty, m.in. na potgczonych potokach Mtyniska i Foluszowy, w miejscu, w
ktérym Krupdwki taczg sie z ulicami Nowotarska i Koscieliskg. Po 1945 ul. Nowotarska zostata szczel-
nie zabudowana, a skrzyzowanie z Krupéwkami jest najruchliwszym miejscem w Zakopanem.

Ulica Nowotarska na planie z roku 1894

24 W Archiwum Budowlanym Zarzadu Miejskiego zachowane zostaty zdjecia z rozbidrki synagogi podczas oku-
pacji w marcu 1941 r. Archiwum stanowi wieczysty depozyt w Archiwum Muzeum Tatrzanskiego — zob. MT-ZA,
Arch. WBZM, sygn. llIP 772-776/550-554.

25 H. Jost: Zakopane czasu okupacji (Wspomnienia). Zakopane 2001, s. 204.

26 MT-ZA, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 2958.
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Skale zmian w rejonie skrzyzowania Nowotarskiej, Krupowek i Koscieliskiej najlepiej ilustruje archiwalny planik obszaru z 1939 r., na ktéry

naniesiono dokonane przez Niemcow wyburzenia
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3. ULICA J. ZBOROWSKIEGO Z ELEWACJAMI BLOKOW MIESZKALNYCH

Ulica Juliusza Zborowskiego?’, jednego z ludzi dzieki ktérym Zakopane stato sie stawne, fgczy Krupéw-
ki z Alejami 3 Maja. Powstata wraz z budowg osiedla mieszkaniowego. Dominuje tu zabudowa blo-
kowa, ale teren sprawia wrazenie uporzgdkowanego, czystego, z interesujgcymi widokami. Odcinaja-
cym sie obiektem jest kamienica Andrzeja Karpiela (1991, proj. Krzysztof Kietb). W latach 60. wybu-
dowano w Zakopanem kolejne bloki mieszkalne i obiekty ustugowo-handlowe. Byty to m.in.: osiedle
mieszkaniowe przy ul. Chatubinskiego (1961-1962, proj. arch. Janusz Ingarden i Marta Ingarden, proj.
urbanistyczny Bolestaw Skrzybalski’®), osiedle mieszkaniowe przy ul. Stonecznej (1963—-1964, proj.
Edward Warcaba), kompleks mieszkalno-ustugowy na Réwni Krupowej, przy nowo wytyczonej al. 1
Maja, obecnie 3 Maja (1963—-1965, proj. J. Dajewski), punktowiec przy ul. Chatubinskiego (1965, proj.
J. Ingarden), zespét budynkéw Technikum Hotelarskiego przy ul. Partyzantow (1965, proj. E. Warca-
ba), bloki mieszkalne przy ul. Koscielnej (1965-1966, proj. E. Warcaba) i przy ul. Orkana (1966-1972,
proj. E. Warcaba).

27 Juliusz Zborowski (ur. 8 IV 1888, Lwdw, zm. 14 VI 1965, Zakopane), etnograf, jezykoznawca, historyk. UkoA-
czyt gimnazjum w Krakowie, studiowat polonistyke w Krakowie i Lipsku. W 1913 osiadt na Podhalu i byt nauczy-
cielem gimnazjalnym w Nowym Targu, zajmujac sie jednoczesnie badaniami gwary i kultury materialnej gorali.
W latach 1918-20 byt redaktorem "Gazety Podhalanskiej". Wchodzit tez w sktad redakcji "Echa Tatrzanskiego"
(1918-1919) i "Gazety Zakopianskiej" (1921-1923). Wspotpracowat takze z wieloma innymi pismami lokalnymi i
ogodlnopolskimi, publikowat liczne rozprawy w fachowych periodykach jezykoznawczych, takze w "Wierchach".
Od 1918 dziatat w Sekcji Ludoznawczej TT, oraz w Towarzystwie Muzeum Tatrzanskiego (wiceprezes, od 1920 -
prezes). Od 1922 kierowat Muzeum Tatrzanskim petnigc funkcje kierownika i kustosza dziatu etnograficznego, a
nastepnie az do $mierci dyrektora. Potozyt wielkie zastugi dla nauki, ogtaszajac przeszto 600 rozpraw i przyczyn-
kow z dziedziny etnografii, historii Podhala i turystyki tatrzanskiej oraz jezykoznawstwa.

28 Jeden z projektantéw nowohuckiego sektora D.
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4. CZESC ULICY KOSCIUSZKI — OD SKRZYZOWANIA Z ULICA KRUPOWKI DO SKRZYZO-
WANIA Z ALEJAMI 3 MAJA

Ulice, nazwang poczatkowo Marszatkowska (od 1919 nazwana ulicg Kosciuszki), wytrasowano z roz-
machem w 1904, taczgc dworzec kolejowy z gtéwng osig handlowg miasta. Przyczynito sie to do do-
godnego potaczenia z Krupdwkami, jednak nie udostepniato nowych terenéw pod zabudowe. Byta to
jedna z inwestycji planowanych w projekcie regulacji Kazimierza Engla. Uroczystego otwarcia dokonat
marszatek krajowy Stanistaw Badeni. Nowg przecznice Zakopane zyskato po dyskusjach, w kilka lat po
doprowadzeniu pod Giewont linii kolejowej. Zainicjowat je dr Tomasz Janiszewski, lekarz stacji klima-
tycznej, ktéry proponowat, aby opracowaé plan regulacyjny z odpowiednim uktadem drdg, a na jego
podstawie planu rozbudowywad sie¢ sanitarng. Jednak nie znalazt wystarczajgcego poparcia dla za-
prowadzenia tadu przestrzennego i poprawy warunkow sanitarnych. Wprawdzie w 1902 Wydziat
Krajowy przestat gminie pierwszg czes¢ planu, ale dalszy los projektu jest nieznany.

Do wazniejszych obiektéw wybudowanych w pierwszym okresie przy ul. Marszatkowskiej nalezy willa
,Kossakowka” wybudowana przy ul. Marszatkowskiej (ob. ul. KosSciuszki 20) wedtug proj. Tadeusza
Stryjefskiego (1909-1910)%. Tuz przed | wojng $wiatowg podjeto ostatnie préby zastosowania stylu
zakopianskiego w obiektach murowanych w Zakopanem. Wigzaty sie one przede wszystkim z dziatal-
noscig projektowg i budowlang Eugeniusza Wesotowskiego. W r. 1912 rozpoczat on kilka duzych rea-
lizacji — budowe willi dla dra J6zefa Rézeckiego (ul. Marszatkowska, obecnie ul. Kosciuszki 11; proj. F.
Maczyniski, zmiany E. Wesotowski) oraz rozbudowe Grand-Hotelu ,Stamary” (ul. Kosciuszki 19). W
drugiej potowie lat 20. XX w. wzniesiono m.in.: hotel ,Europejski” Heleny i Juliana Rajtaréow przy ul.
Kosciuszki (1927-1929; koncepcja F. Maczynski, proj. F. Kotoriski) oraz budynek na narozniku ul. Mar-
szatkowskiej (dzi$ Kosciuszki) i Krupowek. Jedna z pierwszych zakopianskich ,,murowanic” powstata
na gruntach, ktére oczyscit w 1899 wielki pozar, jaki wybucht na Krupdwkach. Budynek nie zachwycat
urodg. Bezstylowy eklektyzm z duzg salg narozng, dwoma skrzydtami i dobudowang od ul. Marszat-
kowskiej werandga. Kawiarnia Ptonki przyciggata liczna publicznos¢. W 1910 lokal przejmuje Piotr
Przanowski (1859-1923). Cukiernia staje sie formalnie restauracjg. Przebudowa dawnej restauracji
Trzaski przy ul. Kosciuszki 1 (1942-1944, proj. J. Zérawski, J. Warunkiewicz); przebudowa nieukon-
czonego Deutsches Heim przy ul. Kosciuszki, tj. dawnej restauracji Przanowskiego, a potem Trzaski
(1954-1955, proj. S. Zychon, wspdtpraca: A. Gérska, M. Gérski, J. Nowakowski, B. Stefanik, L. Wasyl-
kowski). Jak pisat Dariusz Btaszczyk: Wnetrza kamienicy Trzaski nie zostaty ukoriczone do korica woj-
ny. W skomplikowanej sytuacji powojennej obiekt nie byt uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem,
bowiem znalazto tu pomieszczenie wiele przypadkowych instytucji miejskich, a nawet magazyn. W
koricu budynkiem zainteresowat sie ,Orbis”, proponujgc dalszg rozbudowe z przeznaczeniem na ho-
tel. Kierownictwo prac powierzono Stefanowi Zychoniowi (Zérawski byt juz w tym okresie zajety
sprawami ,warszawskimi i krakowskimi”). Zychorn dobudowat od pétnocy tréjkondygnacyjne skrzydto
o kubaturze ok. 2000 m3 oraz wolno stojgcy budynek gospodarczy. W poczatkowej fazie przebudowy
pozar strawit cze$¢ kamienicy, co pozwolito nowemu architektowi nieco zmieni¢ pierwotny dach,
ktéoremu nadat cechy bardziej ,zakopianskie”, znacznie powiekszyt otwory okienne w parterze od
ulicy Kosciuszki, a takze , wyprostowat” okna pozostatych dwdch kondygnacji (wzbogacone zostaty

2% Préba podtrzymania popularnosci stylu miato by¢ wydanie w 1911 r. drugiego zeszytu Stylu zakopiariskiego,
zatytutowanego Ciesielstwo, a zawierajgcego wstep napisany przez S. Witkiewicza oraz dwadziescia cztery ta-
blice projektowanych i wzniesionych obiektow.
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obramienia, natomiast zniknety zworniki na drugim pietrze. | dalej na temat dekoracji pomieszczen
czytamy: Niezwykle rozbudowany i réznorodny wystrdj wnetrz restauracyjno-dansingowych osiggnie-
to dzieki zaangazowaniu duzego zespotu architektéw i plastykdw. Wymienmy tych najwazniejszych:
Anna Gorska (kasetonowy strop sali restauracyjnej oraz projekty ozdobnych krat), Jan Sokotowski
(mozaiki w cocktail barze), Kazimierz Fajkosz (rzezbione obramienia luster), Antoni Kenar (rzezby),
Ludomir Slendzifski (malarstwo $cienne i polichromie stropu). Tadeusz Brzozowski (malarstwo $cien-
ne). Ostatecznie hotel ,Orbis” oddano do uzytku w 1955 roku. W sgsiedztwie hotelu Giewont, przy ul.
Kosciuszki, Anna Gérska projektuje centrum handlowo-ustugowe z dominantg, ktérg stanowit Dom
Handlowy ,Granit” (1960-1965).
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Skrzyzowanie Krupowek i ul. Kosciuszki, fot. Z. Siemaszko, 1975

Ulica Kosciuszki wspéttworzy z Krupéwkami najwazniejsze skrzyzowanie w centrum Zakopanego. Nie
ma miejsca potozonego bardziej ,centralnie”. Na czterech rogach znajdujg sie poczta gtéwna, dawny
hotel ,,Gromada”, dawny hotel ,Giewont” (Kosciuszki 1) i budynek zajmowany przez rozmaite insty-
tucje ruchu podhalanskiego (KosSciuszki 4). Znajduje sie tu siedziba Podhalanskiego Banku Spoétdziel-
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czego, kontynuujacego tradycje Towarzystwa Zaliczkowego®. Niezbyt udany architektonicznie budy-
nek bankowy Jan Witkiewicz Koszczyc nazwat w jednej ze swych prasowych wypowiedzi ,dziwola-
giem”. Kiedy$ byta tu siedziba Kétka Rolniczego i restauracja , Tatrzariska” Stanistawa Bielatowicza®!.
W 1957 w pomieszczeniach dawnej restauracji znalazt siedzibe zakopianski oddziat Zwigzku Podhalan
i jego swietlica ze stylowym wystrojem, wykonanym pod kierunkiem Bronistawa Karpiela-Butecki.
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Szkic polowy Szerera — skrzyzowania Krupdwek i ul. Kosciuszki; 1929

Nastepne etapy rozwoju zakopianskiej sieci ulicznej nastgpit w latach, ktére poprzedzaty zakopianskie
mistrzostwa Swiata FIS w 1939 roku (ulice: Strazyska, Grunwaldzka, Pitsudskiego), powstata siec t3-
czgca wazniejsze obiekty na Parcelach Urzedniczych. W latach 30. Zakopane zdobywa sie na kanaliza-

30 7atozonego z inicjatywy Tytusa Chatubifiskiego w 1882.
31 Ulubiony lokal Witkacego i jego przyjaciét.
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cje, potwierdzajgc swe miejskie aspiracje. Projekt kanalizacji wykonali inz. Tadeusz Massalski z Od-
dziatu Technicznego Zwigzku Miast Polskich oraz burmistrz Zakopanego inz. Eugeniusz Zaczynski,
ktéry formalnie takze przyjat dokumentacje 19 sierpnia 1935 r. Przebieg gtéwnego kolektora ,A”
przewidziano ulicami: Zamoyskiego, Krupowki, Kosciuszki, Sienkiewicza, Stara Polana, Kasprowicza i
dalej do oczyszczalni w zakolu Cichej Wody. Kolektor ,B” poprowadzono ulicami Jagielloriskg i
Chramcéwki — potgczenie z kolektorem ,,A” przy ul. Kasprowicza, natomiast kolektor ,,C” ulicami Cha-
tubinskiego (od pomnika) i Sienkiewicza — potaczenie z kolektorem gtéwnym przy ul. Kosciuszki. Po-
nadto w dolnej czesci ul. Krupdwki przewidziano przebieg kanalizacji istniejgcym kanatem betono-
wym, ktéry planowano przedtuzy¢ do skrzyzowania z ulicami Nowotarska i Koscieliskg. Dolna czes¢
tego kanatu, ponizej ul. KosSciuszki, miata dwa odprowadzenia — do Potoku Foluszowego (przy odej-
$ciu w strone budynku Muzeum Tatrzanskiego) oraz do Potoku Mtyniska (ponizej hotelu ,Pod Gie-
wontem”). Zaplanowano réwniez skanalizowanie ul. Witkiewicza oraz drugiego odcinka ul. Kosciuszki
od Grand-Hotelu ,Stamary” do dworca kolejowego. W projekcie zasugerowano mozliwosé przedtu-
zenia w przysztosci kolektora ,,C” ul. Chatubinskiego do Kuznic z rozgatezieniem biegngcym w kierun-
ku Bystrego i dalej do Jaszczuréwki. Projekt nie obejmowat natomiast kanalizacji trzech ulic: Koscieli-
skiej, Kasprusie i Nowotarskie;j.

W 1937 dziatki przy ul. Kosciuszki zostaty obcieta od potudnia, kiedy — ze wzgledu na FIS, poszerzano
ulice. Podczas okupacji Niemcy przemianowali jg na Bahnhofstrasse. Dzi$ ul. Kosciuszki to jedna z
najczesciej uczeszczanych ulic Zakopanego, oferujgca najwygodniejsze potgczenie miedzy dworcami
(autobusowym i kolejowym) a Krupédwkami. Na dtugim odcinku biegnie przez Réwien Krupowa
Rowien Krupowa, od wschodu — za Alejami 3 Maja - domykajgca obszar parku to miejsce unikatowe
w Zakopanem. Nazwa pochodzi od nazwiska bytych wtascicieli - Krupéw. Park, a wtasciwie 24 - hek-
tarowa miejska tgka w centrum Zakopanego, pomiedzy Alejg 3 Maja, ul. Henryka Sienkiewicza, ul.
Nowotarska i ul. Stanistawa Witkiewicza. Poprzecinana jest dzi$ asfaltowymi alejkami. W wielu miej-
scach stojg taweczki dla spacerowiczéw, podziwiajgcych widoki na Tatry i pasmo Gubatéwki. Na tere-
nie parku organizowane sg liczne imprezy plenerowe: festyny, pikniki, koncerty i festiwale. W lecie w
dolnej czesci ROwni ustawiany jest namiot, w ktérym odbywa sie Miedzynarodowy Festiwal Folkloru
Ziem GOrskich. Ulica Kosciuszki dzieli Rdwnie Krupowg na 2 czesci dolng i gérna.

Postulatem dr Janiszewskiego byto ustanowienie na Rowni parku klimatycznego. Nawotywat do
utworzenia tam centrum skupiajgcego zycie uzdrowiska. Gtdwnym punktem parku miat by¢ ,,dworzec
goscinny”, poza tym pijalnia wdd, kryty deptak z biblioteka i czytelnia, pawilon dla orkiestry, boiska
dla gier itp. Gmina podjeta uchwate w tej sprawie 1 pazdziernika 1904 - wprowadzita w zycie rozwia-
zanie posrednie, ustanawiajgc obszar ochronny, czyli niebudowlany (znacznie mniejszy niz pierwotnie
zaktadano). Jednak poprowadzona ul. Marszatkowska zaczeta nastreczac trudnosci. Wtasciciele poto-
zonych przy niej gruntéw nie zgadzali sie na wykup lub zadali wygérowanych cen, nierealnych dla
budzetu gminy.

We wrzesniu 1909 Towarzystwo Tatrzanskie uchwalito na wiecu zwotanym w sprawie potrzeb Zako-
panego aby zabezpieczyé teren ochronny na Réwni Krupowej. W catej sprawie aktywna byta réwniez
Komisja Klimatyczna, ktéra utworzyta komisje parkowa. 29 listopada 1911 uchwalita wniosek, w kto-
rym stwierdza iz najlepiej nadajgcym sie miejscem pod urzadzenie parku jest teren po obu stronach
ulicy Marszatkowskiej, zgodnie z uchwatg Rady Gminnej z dnia 1 X 1904, a zatwierdzong przez Wy-
dziat Powiatowy w Nowym Targu reskryptem z dnia 23 sierpnia 1911. Ale triumf przyrody nad dut-
kami nie mégt by¢ w Zakopanem trwaty. Mimo protestéw Rada Gminna podjeta nowg uchwate,
zgodnie z ktérg park miat by¢ zatozony Pod Reglami. Wydziat Powiatowy 10 kwietnia 1912 zatwierdza
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decyzje o zniesieniu strefy ochronnej lecz los Réwni nie byt jeszcze przesgdzony. Czekano az nowy
plan regulacyjny wyznaczy ilos¢ ulic, a w $lad za tym ulegnie zmianie podziat gruntéw i waskie poletka
ulegng scaleniu nadajac sie dzieki temu pod zabudowe. Po zatwierdzeniu planéw uznajgcych Rowien
Krupowa za teren pod zabudowe, postepowania scaleniowe ulegto zawieszeniu z powodu braku wy-
maganej wiekszosci gtosdw osdéb zainteresowanych. Ten obrét spraw, spowodowat odroczenie pla-
now zabudowy Rowni Krupowej. Potem Zarzad Miejski przystepujgc do opracowania nowego planu
regulacyjnego (1936), skorzystat z przystugujgcego prawa i wstrzymat wszelkie decyzje budowlane
dotyczace Réwni jakkolwiek bedacy w opracowaniu plan regulacyjny miasta, przeznaczat nadal ten
teren do zabudowy.
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Panorama Zakopanego z Gubatowki, z lewej Réwien Krupowa

W 1929 na Réwni wybudowano dwa stadiony. W czesci potudniowej miescit sie stadion zimowy, a w
czesci pétnocnej — catoroczny. Organizowano tam zawody konne, wyscigi samochodowe i motocy-
klowe, zawody lekkoatletyczne, hokejowe, tyzwiarskie i strzeleckie. Poza imprezami sportowymi od-
bywaty sie spektakle Opery Goérskiej. W czesci potudniowej wygospodarowano tez teren na korty
tenisowe, ktdre zimg stuzyty jako lodowiska. Réwnia Krupowa wpisana jest do rejestru zabytkow?*2.

32 Réwien Krupowa (tereny parkowe), ul. Nowotarska — Sienkiewicza — Witkiewicza, nr rej.: A -745 z 23.01.2001.
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5. CZESC ULIC OGRODOWEJ | M. ZARUSKIEGO Z DAWNYM DOMEM TURYSTY

Ulica Ogrodowa, przedtuzenie ul. Kosciuszki to miejsce specyficzne. Wiodgc do Domu Turysty, prze-
chodzac nad potokiem jest wymarzonym miejscem na eleganckg strefe rekreacji. Ale tak nie jest —
porzucone wille, parking, sponiewierany w wyniku przebudowy na nowobogacki osrodek Dom Tury-
sty. Pomnik Ratownikom Gérskim (1959), dzieto Wtadystawa Hasiora, stoi zapomniany, jakby nikomu
nie potrzebny. Nie ma ttumu turystow dzien w dzier mijajgcych go w drodze w gory lub z nich wraca-
jacych. Nie zatrzymujg sie przy nim samochody gosci pretensjonalnego , Aries Hotel & Spa”. Moze
czas pomyslec o przeniesieniu pomnika w nowe miejsce. Na skrzyzowanie ul. Kosciuszki i Krupéwek?
Do Kuznic obok stacji kolejki? Niech ludzie na niego patrza i myslg o konsekwencjach wyprawy w gory
bez przygotowania.

Ulica jest jedng ze starszych w obszarze parku. Zachowat sie projekt regulacji Kazimierza Engela —
dwa plany i ,, Typowe przekroje ulic w Zakopanem po przeprowadzeniu proj. regulacji”. Engel zapro-
jektowat trzy przebicia — potgczenie ul. Chramcowki z Krupdwkami od nowo powstatego dworca kole-
jowego do istniejgcej juz ul. Ogrodowej, dzisiejszej ul. Piaseckiego z ulica Do Rynku (ob. Gen. Galicy) i
wreszcie potgczenie ul. Krupowki od Przecznicy (ob. ul. Witkiewicza) do ul. Kasprusie. Projekt regula-
cji przewidywat nastepujace dtugosci i przekroje ulic: Chramcédwki — 1520 m dtugosci i 7 m szerokosci,
Przecznica — 300 m dtugosci, 6 m szerokosci, Krupowki — 1320 m dtugosci, 6 m szerokosci, Zamoy-
skiego —680 m dtugosci, 6 m szerokosci oraz Koscieliska — 1700 m i takze 6 m szerokosci. Przy kazdej z
ulic przewidziano pobocza szerokosci 2 m. W 1904 postanowiono ja takze skanalizowa¢. Po trwaja-
cych kilka lat staraniach o zapewnienie srodkéw finansowych i dyskusji nad celowoscig réwnoczesnej
budowy wodociggdw i kanalizacji, 30 stycznia 1904 r. Zwierzchnos¢ Gminna podpisata umowe z firma
Drzewiecki-Jezioranski na sporzadzenie szczegdtowych plandw i kosztorysu na budowe wodociggu

zakopianskiego.

lgnacy Radziszewski: Projekt wodociggu dla gminy Zakopane, 1904
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Projektantem pierwszego wodociggu w Zakopanem byt inz. Ignacy Radziszewski, warszawski specjali-
sta w sprawach hydrauliki. W opisie czytamy: W projekcie przyjeto, ze sie¢ rur utozona bedzie wzdtuz
drogi z Kuznic do Zakopanego, wzdtuz ulic: Zamoyskiego, Chatubiniskiego, Jagiellonskiej, Chramcdwek,
Przecznicy, Krupowek, Sienkiewicza, Marszatkowskiej [obecnie Kosciuszki — red.]; wzdtuz ulic: na Ry-
nek, Ogrodowej, Koscieliskiej do Skibowek, Kasprusiéw do doméw z liczbami 41 i 58, Koscielnej, drogi
do Rojéw, Nowotarskiej, Starej Polany; wzdtuz drogi do Poronina az do drogi Szpitalnej i na drodze do
Szpitala, dalej wzdtuz ulicy Szkolnej i tukaszéwek; réwniez utozone by¢ majg rury wzdtuz drogi z Kuz-
nic na Bystre i na Bystrem wzdtuz drogi do Jaszczuréwki réwno z domem Macieja Sieczki, w koricu
wzdtuz drogi do Pardatéwki do ostatniej willi. Projekt wodociggu zostat zatwierdzony w listopadzie
1904 r. W kwietniu 1905 r. ruszyta w koncu dtugo oczekiwana budowa sieci wodociggowej w Zakopa-
nem. Oficjalne przejecie inwestycji przez gmine nastgpito 21-22 pazdziernika 1908 r.

Dom Turysty PTTK — stan z 1965

Najefektowniejszym obiektem przy ul. Ogrodowej jest dawny Dom Turysty im. Mariusza Zaruskiego,
najwiekszy kubaturowo obiekt w stylu nowozakopiariskim organicznym(34 000 m3)3, Wzniesiony
zostat w latach 1949-1952 w stylu nowozakopianskim wedtug projektu Tadeusza Brzozy i Zbigniewa
Kupca. Projekt uzyskat | nagrode w konkursie architektonicznym SARP. W oparciu o projekt konkur-
sowy przygotowano projekt realizacyjny, projekt wnetrz i sprawowano nadzdr nad catoscig. Autorom
projektu udato sie unikng¢ ktopotow wynikajgcych z przeszczepienia cech budownictwa podhalani-
skiego do tak okazatej budowli. Nie jest to proste przeskalowanie chatupy géralskiej, jakie mozna

33 Styl nowozakopianiski organiczny reprezentujg wszystkie schroniska tatrzariskie oraz Dom Turysty w Zakopa-
nem, natomiast styl nowozakopianski zmodernizowany — gospoda w Kuznicach, domki przy ul. Jagielloniskiej,
remiza przy ul. Orkana oraz (po przebudowie) dawny Hotel Orbis , Giewont” przy ul. Kosciuszki. Pierwszy nurt
odwotuje sie do takich budowli okresu miedzywojennego, jak schroniska na Hali Gasienicowej (1921-1925,
proj. Z. Kalinowski, K. Sicinski) i w Dolinie Chochotowskiej (1929-1931, proj. W. Weker) oraz obserwatorium
meteorologiczne na Kasprowym Wierchu (1936-1938, proj. A. i A. Kodelscy).
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zobaczy¢ w niektérych obiektach w stylu Witkiewiczowskim. Ma bryte czworoscianu z dziedzincem
wewnatrz. Powierzchnia gontowego dachu wynosita 6000 m? - byt to najwiekszy dach kryty gontem
w Europie. Doskonata proporcja wysokosci dachu do liczby kondygnacji, zréznicowanie wysokosci
dachoéw, form otwarc dachowych oraz rozbicie bryty i rzutu obiektu sprawiajg, ze nie wywotujg uczu-
cia , przekroczenia masy krytycznej”. Nie zrealizowano jednak zamierzen dotyczacych otoczenia i
dojazdu do budynku, w zwigzku z czym nie zostat on witasciwie wyeksponowany, co niewatpliwie
planowali jego twércy. Bolat nad tym jeszcze dwadziescia lat po wzniesieniu obiektu Antoni Nowotar-
ski: ,Wokoto Domu Turysty wszystko zastygto. Nie wyburzono ruder, nie przedtuzono ulicy Zaruskie-
go”. Podobnie jak schroniska tatrzanskie, Dom Turysty wznosit Oddziat nr 7 Paristwowego Przedsie-
biorstwa Budowlanego. Dekoracje wnetrz powierzono plastykom: Barbarze i Tadeuszowi Brzozow-
skim oraz Ewie i Kazimierzowi Fajkoszom. Niektdre elementy projektowata Anna Gérska (np. ostony
na kaloryfery z ,fikusnymi owieczkami”), a wykonanie elementéw rzezbiarskich kominka powierzono
mtodziezy z Liceum Plastycznego, kierowanego przez Antoniego Kenaral42. Wyroby kowalskie byty
autorstwa krakowskiego metaloplastyka Jana Wolnickiego. Jako placéwka kulturalna Zakopanego
miescit galerie sztuki Pegaz, kabaret Zaskroniec. Tu odbywaty sie Konfrontacje Kabaretowe o Ztoty
Rog Kozicy. Wystrdj wnetrza zawdziecza artystom zwigzanym z Zakopanem, m.in. Antoniemu Kena-

rowi i Wtadystawowi Hasiorowi.

W 2008 pojawity sie plany przebudowy Domu Turysty na hotel o wyzszym standardzie. PTTK, wiasci-
ciel obiektu porozumiat sie w tej sprawie z inwestorem. Przebudowa obiektu w latach 2012-2014
sprawita, ze budynek zatracit cechy stylowe. Obiekt nie byt niestety wpisany na liste zabytkéw, a in-
westor zdecydowat sie m.in. na przebudowe dachu i zastgpienie gontu innym materiatem. Przeksztat-
cono takze wnetrza.
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6. ULICA GEN. A. GALICY

Krotka uliczka tgczgca Krupdéwki z Placem Niepodlegtosci, przechodzaca przez mostek na Foluszowym
Potoku, powstata z czystego pragmatyzmu. Pierwotnie byt najlepszym potaczeniem Dolnych i Srod-
kowych Krupdwek z Rynkiem. Rynkiem w rozumieniu handlowym, miejscem, gdzie handlowano na co
dzien artykutami rolnymi i wyrobami rzemies$lniczymi. Sprzedawcy nie mieli prawa sprzedawac¢ seréw
czy warzyw na Krupdwkach. Dlatego w poblizu hotelu ,Jadwindwka” urzagdzono nowy rynek, ktéry w
1893 wybrukowano i zaopatrzono w hale targowa. Juz wtedy dojscie od Krupéwek stanowita dzisiej-
sza ul. gen. Galicy®*, zwana wdéwczas Do Rynku®.

Willa Jadwinowka; 1890

W fazie ksztattowania sie zabudowy Krupdéwek w miejscu dzisiejszego nr 17, tj. Banku Przemystowo-
Handlowego, stata trzybudynkowa zagroda, prawdopodobnie Krzeptowskich. Idgc dalej w gére, po-
wyzej dzisiejszej poczty, staty trzy zagrody — trzybudynkowa Kuby Bogdanskiego , Kotodzieja”, dwu-
budynkowa i trzybudynkowa Krzysiakéw. Dochodzity one do dzisiejszego rozwidlenia z ulicag Generata
Galicy. Na przeciwko staty jeszcze prawdopodobnie dwie dwubudynkowe zagrody. Dynamiczna roz-
budowa wsi byfa przyczyng podjecia w 1891 pierwszej proby opracowania planu regulacyjnego.
Prawdopodobnie w zwigzku z tym planem zostata wykonana w latach 1890-1891 mapa Zakopanego.
,Goniec Tatrzanski l-gi” pisat: ,Uznano [...] za konieczne ulice nowe: ze $rodka wsi koto kosSciota do
ujscia doliny Strazysk; wzdtuz koryta Bystrej od mostu przy ,,Modrzejowie” do mostu przy Starej Po-

34 Jej patron, urodzony w 1873 r. w Biatym Dunajcu, skoficzyt w Wiedniu studia techniczne, a w 1914 r. zwigzat
sie z tworzonymi wowczas Legionami Polskimi. Wkrdétce zdobyt stopien kapitana i zajmowat sie werbunkiem do
Wojska Polskiego. W czasie wojny dowodzit 3 putkiem Legiondéw, po odzyskaniu niepodlegtosci w stopniu put-
kownika byt dowddcg wojskowym Podhala, a nastepnie zostat mianowany generatem. Byt twércg i pierwszym
dowddcg Brygady (potem Dywizji) Strzelcéw Podhalanskich. Zmart w 1945 r. i zostat pochowany w miejscu
swojego ostatniego zamieszkania koto Piotrkowa Trybunalskiego, ale staraniem jego krewnego, dr. Wincentego
Galicy, jego prochy sprowadzono do Zakopanego i w 1973 r. pochowano w Kwaterze Legionistow na Nowym
Cmentarzu.

35 W okresie PRL uliczka nosita imie gen. Swierczewskiego.
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lanie; przecznice miedzy Chramcowkami a Starg Polang, gdzie dzi$ jest tylko kreta, btotnista $ciezka;
przecznice faczacg Chramcéwki koto posiadtosci Dr. Baranowskiego z Krupdwkami koto apteki, z ulicg
Kasprusig i ulicg Koscieliskg koto domu Michata Walczaka; ulice popod Reglami, ktéraby taczyta
wszystkie ulice w gérnym ich koncu; ulice pod Gubatéwka, tgczaca droge przed Chramcédwkami z dro-
g3 ku koncu ulicy Koscieliskiej; ulice z Krupdwek, gdzie dzi$ nowa targowica, z ujSciem doliny Biatego
potoku; droge taczacag Kuznice z Bystrem i Olczg. Te dalekowzroczne plany nie zyskaty jednak petnej
aprobaty ani Rady Gminy, ani Wydziatu stacji Klimatycznej. Stad opinia, ze ,,na zastdj regulacji Zako-
panego wptynety trudnosci na jakie wystani do tej czynnosci inzynierowie napotkali z wtascicielami

gruntow”.

J. F. J. Komendzinski, Zakopane.

Targ w Zakopanem.

W projekcie regulacji Kazimierza Engela znajdujemy postulowane trzy przebicia — potaczenie ul.
Chramcowki z Krupéwkami od nowo powstatego dworca kolejowego do istniejgcej juz ul. Ogrodowej,
dzisiejszej ul. Piaseckiego z ulicg Do Rynku (ob. Gen. Galicy) i wreszcie potaczenie ul. Krupéwki od
Przecznicy (ob. ul. Witkiewicza) do ul. Kasprusie.

Zabudowa ul. Generata Galicy to pomieszanie drewnianych bud i okazatych murowanic, zdominowa-
nych przez bryte dawnego ,Jedrusia”, formalnie zaliczanego do Placu Niepodlegtosci. Swoistg cieka-
wostka jest pomyst zastoniecia widoku na potok szczelnym parkanem, zamiast otwarcia widoku na
ptynaca wode (jak po drugiej stronie mostku).
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7. PLAC NIEPODLEGLOSCI ORAZ PRZYLEGLE DO NIEGO ZABUDOWANIA

Koniecznos¢ usprawnienia handlu, zaopatrzenia wcigz rosngcej liczby pensjonatow w niezbedne pro-
dukty sprawita, ze w poblizu hotelu ,Jadwinéwka” urzgdzono nowy rynek, ktéry w 1893 wybrukowa-
no i zaopatrzono w hale targowa. Z Krupédwkami potaczyta go uliczka Do Rynku (dzisiejsza ul. Genera-
ta Galicy). Ruchliwy plac targowy z czasem zaczat obrasta¢ budynkami bardziej reprezentacyjnymi, a
jego range podniosto odstoniecie Pomnika Grunwaldzkiego (nazywanego tez pomnikiem kréla Wia-
dystawa Jagietty). Inicjatywe budowy pomnika wysunat w 1910 r. prezes Zwigzku Gdrali - Franciszek
Pawlica. Pomnik zostat odstoniety 20 sierpnia 191136, W 1925 u jego podstawy umieszczono (z ano-
nimowego daru) tablice, upamietniajgcg Nieznanego Zotnierza. Pod pomnikiem odbywaty sie uroczy-
stosci patriotyczne.
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W czasie Il wojny Swiatowe] zostat z nakazu hitlerowcow rozebrany, grupa zakopianczykéw przecho-
wata dokumenty fundacyjne i elementy pomnika przez czas okupacji. Pomnik zostat ponownie usta-
wiony w 29 czerwca 1948 roku w Parku Miejskim, poniewaz na dawnym rynku bezposrednio po woj-
nie zostat postawiony pomnik zotnierzy radzieckich tzw. Pomnik Wdziecznosci, bedacy jednoczesnie
grobem polegtych Zotnierzy radzieckich®’.

36 projekt wykonat bezinteresownie Wojciecha Brzega, materiat na pomnik darowat Wtadystaw hr. Zamoyski,
koszty pokryta gmina, Zwigzek Gorali i poszczegdlni obywatele, roboty kamieniarskie wykonali Jan Stopka Czaj-
ka z synem Jézefem, figury z brazu odlata krakowska firma Franciszka Kopeczynskiego.

37 W listopadzie 1990 r. dokonano ekshumacji szczatkéw z pl. Niepodlegtosci, zlikwidowano pomnik Wdzieczno-
Sci a mogite zotnierzy radzieckich umieszczono przy pomniku ofiar Il wojny swiatowej na Nowym Cmentarzu.
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W sgsiedztwie placu targowego powstat budynek Sokota i willa ,Kresy”. W drugiej potowie lat 20. XX
w. wzniesiono m.in. drukarnie ,,Polonia” Trybutéw (1928, proj. F. Kopkowicz).
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Okolice Placu Niepodlegtosci - plan regulacyjny, 1918
Gruntownych zmian w wygladzie i roli placu dokonali Niemcy. Jeszcze w 1940 przystgpili do tzw. akgji
porzgdkowej (Ordnungsaktion). Trwata ona do 1943. W jej wyniku rozebrano szereg obiektow, z re-
., 3

guty drewnianych i nie przynoszacych zaszczy-
tu Zakopanemu. ldeg okupantéw byto prze-
ksztatcenie miasta w nowoczesny Luftkurort,
miejsce rekonwalescencji dla zotnierzy i odpo-
czynku dla ich rodzin. Réwnoczesnie powsta-
waty plany regulacji opracowywane w ogol-
nym zarysie przez inzynieréw niemieckich, a w
szczegotach przez architektéw ,,Budowlanki”,
cho¢ ci od poczatku opracowywali projekty
studialne z myslg wykorzystania ich po wojnie.
Niemcy stowo rynek skojarzyli z reprezenta-
cyjnym placem i nieistniejgcym, a ich zdaniem
niezbednym, ratuszem. W zwigzku z tym po-
wstaly projekty: “Anderung der Grund-
stiickgrenzen in der Heimatstrasse , Entwurf
fir die Neugestaltung des Marktplatzes in
Zakopane” dotyczacy przebudowy ul. Grun-
waldzkiej, czyli Heimatstrasse, z utworzeniem
nowego placu, dzisiejszego placu Niepodlegto-

4ci (S. Zychon) oraz pergoli na Rynku (S. Zy-



chon) . Na 1940 r. datowany jest réwniez pierwszy szkic Stefana Zychonia zabudowy rynku, planowa-
nej jako przedtuzenie ,Jedrusia” w kierunku potudniowo-wschodnim, i zlokalizowanym tu ratuszem.
Plany zrealizowano tylko czesciowo, usuwajgc handel, ktadgc nowe nawierzchnie i budujgc wspo-
mniana pergole.

N e

Dzisiejszy Plac Niepodlegtosci w 1943

Z konncem lat 80. i na poczatku 90. XX wieku, wraz ze zmianami polityczno-ustrojowymi, pojawita sie
w Zakopanem architektura postmodernistyczna, oczywiscie dostosowana skalg do miejscowych po-
trzeb. Zmiany polityczne pociggnety za sobg zmiany nazw ulic, placéw, a takze likwidacje innych sym-
boli minionego czasu. | tak, 12 czerwca 1990 roku Plac Zwyciestwa przemianowano na Plac Niepodle-
gtosci, nazwe ul. gen. Swierczewskiego zmieniono na gen. Galicy, a al. 1 Maja na al. 3 Maja. Nato-
miast 7 wrze$nia rozebrano Pomnik Wdziecznosci Zotnierzom Radzieckim.

W 2011 roku ruszyt projekt ,Rewitalizacja Parku Miejskiego i przebudowa Placu Niepodlegtosci w
Zakopanem w celu dostosowania do potrzeb mieszkancéw i wymogdéw ruchu turystycznego”. Prace
budowlane rozpoczeto w roku 2012. 28 wrzesnia 2013 roku miato miejsce oficjalne otwarcie nowego
Parku Miejskiego oraz Placu NiepodlegtosciZt.

38 projekt zostat zrealizowany w czterech etapach: Etap | — przebudowa Placu Niepodlegtosci i remont ul. Gen.
Galicy; Etap Il — budowa alejek nowo projektowanych oraz modernizacja starych, Sciezek rowerowych, regula-
cja i modernizacja koryta, przeniesienie Pomnika Grunwaldzkiego; Etap Ill — budowa zespotu kortéw teniso-
wych i boiska do gry w koszykéwke, skateparku i placu zabaw; Etap IV — budowa amfiteatru, modernizacja i
restauracja budynkoéw istniejgcych. W ramach projektu przebudowane zostato réowniez Tatrzariskie Centrum
Kultury i Sportu ,Jutrzenka". Cata inwestycja kosztowata 17 milionéw ztotych i byta wspétfinansowana w ra-
mach Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego.
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8. FRAGMENT ULICY WETERANOW WOJINY

Ulica Weterandéw Wojny powstata na poczatku lat 60. XX wieku, tgczgc powstate na FIS 1962 roku
Krupdéwki B (nazwa robocza, zmieniona na Al. 1 Maja, a w 1990 roku na Al. 3 Maja. Od ul. Weteranéw
Wojny jest wejscie do blokéw mieszkalnych wzniesionych w latach 1962-1965 wg projektu arch. Je-
rzego Dajewskiego oraz do Galerii Miejskiej urzagdzonej w ,,Bazarze Polskim” wzniesionym w latach
1910-1911 wg proj. Franciszka Maczynskiego.

; ‘ N
&

Osso

Tereny dzisiejszego Placu Niepodlegtosci, Parku Miejskiego, ulic Weteranéw Wojny, Staszica i Pitsudskiego
—stan z roku 1918
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9. ULICA S. STASZICA BIEGNACA OD PARKU MIEJSKIEGO, PRZEZ SKRZYZOWANIE Z ULI-
CA KRUPOWKI DO ALEI 3 MAJA

Analiza planu 1848 pozwala ustalié¢, ze droga tgczaca ,,Nawsie” z Kuznicami, a wiec pdzniejsze Kru-
powki, przecinaty dwie role: tukaszowke i Krupédwke. W obrebie tej pierwszej znajdowat sie odcinek
od skrzyzowania z ulicg Koscieliskg i Nowotarskg mniej wiecej do dzisiejszej ul. Staszica, natomiast
pozostaty odcinek lezat w obrebie roli Krupdwka. Najwieksze skupiska obiektéw moggcych by¢ pozo-
statoscig gospodarski pastersko-tgkowej znajdowaty sie w sSrodkowej i gérnej czesci Réwni Krupowej,
a mianowicie nieco ponizej i powyzej dzisiejszej ulicy Staszica oraz ponizej dzisiejszej ulicy Witkiewi-
cza. Sama ulica, gdyby nie byta waska i zabudowana przeskalowanymi obiektami jak budowana gale-
ria czy hotel Litwor3® potencjalnie jest jedng z przyjemniejszych ulic w centrum, taczacg Park Miejski z
Réwnig Krupowa. Nie otrzymata jednak swojej szansy na stanie sie deptakiem z prawdziwego zdarze-
nia, miejscem, ktérym warto cho¢ na chwile uciec od gwaru Krupéwek.

Park Miejski w swej pierwotnej, mocno amatorskiej, postaci — koniec lat 20. XX w.

Idea Parku Miejskiego dyskutowana byta od schytku XIX w. Padaty rozmaite propozycje — funkcjonal-
ne i lokalizacyjne. Dopiero w 1925 radny Jan Kowalski przejat inicjatywe i zdobywszy poparcie wtadz
zaprojektowat park miedzy ul. Krupowki, a ul. Grunwaldzka. Sadzac z umieszczonego wyzej zdjecia
byt catkowitym amatorem, zeby nie rzec dyletantem. Krytykowano go za niefachowos¢, kiczowatos¢
projektu i nadmierne koszty, ale inwestycja zostata zrealizowana. Park powstat. Nosi imie Marszatka

3% Wybudowany w 1999 r. hotel "Litwor" (Krupowki 40), jest to pierwszy hotel czterogwiazdkowy w Zakopanem
(drugim wybudowanym w 2003 roku jest hotel "Belvedere" Droga do Biatego 3), zaprojektowany przez Grzego-
rza Leszka Krzanika w stylu nawigzujagcym do regionu, wyposazony w basen, dwie sauny (w tym parow3), sitow-
nig, restauracje. Ma ok. 100 miejsc w 55 pokojach. W hotelu jest kilka sal konferencyjnych (najwieksza na ok.
200 osdb).
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Jézefa Pitsudskiego, a niedawno przeszedt niedawno kompletng rewitalizacje®. W 2014r. zostat no-

minowany do nagrody "Polska Pieknieje".
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Park Miejski — szkic polowy, 1929 z uzupetnieniami
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Park Miejski w 1937
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10. CZESC ULICY J. PItSUDSKIEGO OBEJMUJACA NAJBLIZSZE ZABUDOWANIA OD ULICY
KRUPOWKI

Zauwazalny rozwdj Zakopanego w latach 20., mozna prze$ledzi¢ na zdjeciach lotniczych z poczatku lat
30. XX w. oraz na mapie katastralnej w skali 1:1000 z 1933%.. Nowe ulice z tego czasu to m.in. ulica
Jozefa Pitsudskiego®? planowana w 1922 r., a wytyczona w latach 1925-1926. Pomyslana jako aleja
dojazdowa do Parku Sportowego, zostata otwarta w 1927. Ulice wytyczono i wybudowano z okazji
Mistrzostw Swiata FIS zorganizowanych po raz pierwszy w Zakopanem w 1929.

Szeroka, spacerowa ulica Pitsudskiego (w PRL nosita nazwe 15 Grudnia) odchodzi w kierunku Tatr od
skrzyzowania ulicy Krupowki z ulicg Staszica. W 1999 roku na samym skrzyzowaniu Zarzad Miasta
polecit wybudowa¢ "oczko wodne" na ptyngcym wzdtuz Krupéwek Potoku Foluszowym (od lat mie-
dzywojennych potok ten byt tu ujety w rury i ptynat pod ziemig). Sagsiadujaca ze skrzyzowaniem ka-
mienica u zbiegu Krupdwek i Pitsudskiego jest wybudowana "na potoku"). Park Kulturowy obejmuje
niewielka cze$¢ zabudowan ulicy. Dalej zabudowa rzednie, pojawiajg sie coraz liczniejsze wille i pen-
sjonaty. Charakter spacerowej alei nadano ulicy w 1961 r., podczas przygotowan do organizowanych
rok pézniej w Zakopanem narciarskich Mistrzostw Swiata FIS.

11. SKRZYZOWANIE ULIC KRUPOWKI Z ULICAMI S. WITKIEWICZA | K. TETMAJERA

Droga taczaca ,,Nawsie” z Kuznicami, a wiec pdzniejsze Krupdwki, przecinaty dwie role: tukaszéwke i
Krupéwke. W obrebie tej pierwszej znajdowat sie odcinek od skrzyzowania z ulicg Koscieliskg i Nowo-
tarska mniej wiecej do dzisiejszej ul. Staszica, natomiast pozostaty odcinek lezat w obrebie roli Kru-
powka. Najwieksze skupiska obiektéw mogacych by¢ pozostatoscig gospodarski pastersko-tgkowej
znajdowaty sie w Srodkowej i gdrnej czesci Rowni Krupowej, a mianowicie nieco ponizej i powyzej
dzisiejszej ulicy Staszica oraz ponizej dzisiejszej ulicy Witkiewicza. Powyzej tej ostatniej rozpoczynat
sie las. Na mapie z 1879 wida¢ skupisko budynkéw wzdtuz potoku Bystrego (zaczatek dzisiejszej ul.
Sienkiewicza) oraz pomiedzy ul. Krupéwki i Chramcowki (zaczatek Przecznicy, czyli dzisiejszej ul. Wit-
kiewicza). Tu konczyta sie wowczas zabudowa wsi. Zachowane fotografie archiwalne, wprawdzie do-
piero z lat 70. XIX w., dajg wyobrazenie o charakterze zabudowy w tym obszarze.

W Archiwum Paristwowym zachowat sie projekt regulacji Kazimierza Engela, ktdéry zaprojektowat trzy
przebicia — potfaczenie ul. Chramcowki z Krupowkami od nowo powstatego dworca kolejowego do
istniejacej juz ul. Ogrodowej, dzisiejszej ul. Piaseckiego z ulica Do Rynku (ob. Gen. Galicy) i wreszcie
potaczenie ul. Krupdwki od Przecznicy (ob. ul. Witkiewicza) do ul. Kasprusie.

41 Opracowanej przez Oskara Szerera na podstawie pomiaréw z lat 1929-1931 (szkice polowe), a takze na opra-
cowanych na jej podstawie przez Franciszka Augustynka map w wiekszej skali (1:2000, 1:5000 i 1:10 000).

42 \W latach 1901-14 Pitsudski bywat w Zakopanem systematycznie dla zdrowia, prowadzit tu réwniez dziatal-
nosc¢ polityczng, m.in. wspottworzac zakopianski oddziat "Strzelca". Najdtuzej zatrzymywat sie w domu u zbiegu
ul. Kasprowicza i Chycowego Potoku. W 1928 r. jego imieniem nazwano ulice prowadzacg do skoczni.
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Jézef Turek: ,,Plan Stacyi Klimatycznej w Zakopanem”, 1897 Widoczna zabudowa przy tzw. Przecznicy oraz dzisiejsze skrzy-
zowanie Krupéwek — Witkiewicza; ul. Tetmajera jeszcze nie byto.

Duza liczba obiektéw wzniesionych na przetomie lat 20. i 30. XX stulecia to kamienice, ktére czesto
napietnowane byty charakterystycznymi elementami architektonicznymi pozwalajgcymi zauwazy¢ ich
zwigzek z ,historyzmem lat dwudziestych” (mansardowe dachy, tympanony nad lukarnami lub cen-
tralnymi czesciami akcentujgcymi frontowe wejscie, obramienia okienne itp.). Do tej grupy nalezg
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liczne budynki zaprojektowane przez Franciszka Kotoriskiego, zakopianskiego architekta i budowni-
czego, autora m.in.: kamienicy Galicy na rogu ulic Krupéwki i Witkiewicza (1925-1926).

Ten rejon miasta skanalizowano w potowie lat 30. Wstepny program budowy zaktadat w okresie
1935/1936 wykonanie: kolektora gtéwnego ,,A” od oczyszczalni do wlotu kolektora ,,B” (870 m.b.),
kolektora ,,B” w ul. Chramcéwki i Jagiellonskiej do mostu na ul. Witkiewicza (1500 m.b.), kolektora
»C” w ul. KoSciuszki do przeciecia z ul. Krupowki (910 m.b.) oraz 64 studni rewizyjnych. W okresie
1936/37 planowano: ukorczenie kolektora ,B” w ul. Witkiewicza i Chatubinskiego do przeciecia sie z
ul. Zamoyskiego (840 m.b.), ukoriczenie kolektora ,,C” w gérnej czesci ul. Krupéwki (1620 m.b.), wy-
konanie kanatu w ul. Witkiewicza (290 m.b.) oraz 55 studni rewizyjnych, a takze budowe oczyszczalni
Sciekdw. Zanim przystgpiono do wykonania projektu kanalizacji, 22 lipca 1935 r. prof. Otto Nadolski
ze Lwowa sporzadzit dla Zarzadu Miasta jeszcze jedng opinie pt. ,Sprawozdanie z Zaplanowano réw-
niez skanalizowanie ul. Witkiewicza oraz drugiego odcinka ul. Kosciuszki od Grand-Hotelu ,Stamary”
do dworca kolejowego. Zabudowa ulicy zagescita sie z czasem, a na przetomie XX i XXI w. wzniesiono
kolejne budynki.

Ulica K. Tetmajera, przedtuzenie ul. S. Witkiewicza ma znacznie krdotszg metryke. To owoc rozwoju
Zakopanego w latach 20. Nowe ulice z tego czasu to m.in. ulica Jozefa Pitsudskiego czy Grunwaldzka.
Ul. Tetmajera, planowana w 1927 r., zostata wytyczona w 1930. W drugiej potowie lat 20. XX w.
wzniesiono m.in.: budynek pensjonat ,Jasny Patac” Jozefa Wysockiego (1930, proj. F. Kotonski). W
duchu miejscowego funkcjonalizmu, adaptacji do zakopianskich warunkéw, zbudowano wille ,,Opo-
lanka” (1930-1931, proj. Franciszek Kotonski). Podczas okupacji w willi ,,Miriam” (proj. A. Totwiriska-
Gdrska)urzadzono przedszkole dla niemieckich dzieci pod nazwa ,Kindergarten”. Znaczacy realizacja
powojenna byt SW ,Energetyk” (1968-1970, proj. Jacek Nowakowski)*. Do dzi$ nad skrzyzowaniem
goruje budynek dawnej restauracji ,Wierchy”. Topowy przed laty lokal z czasem zmarniat i przestat
istnie¢. Dzi$ mozna tylko wspomina¢, ze bedac na | roku studidow Spiewata tu Ewa Demarczyk. Wspot-
czes$nie powstaty realizacje péZznomodernistyczne, np. pensjonat ,,Czarny Potok” przy ul. Tetmajera
(2000, proj. L. G. Krzanik).

12. SKRZYZOWANIE ULIC KRUPOWKI | W. ZAMOYSKIEGO

Park Kulturowy obejmuje niewielki odcinek ulicy, stanowigcy dopetnienie skrzyzowania Krupowek,
Witkiewicza i Tetmajera. Sama nazwa ulicy bywa historycznie mylaca, gdyz imie jednego z najwaz-
niejszych dla miasta ludzi przyporzgdkowywano réznym odcinkom ulic. Od 1895 r. gérng cze$é do-
tychczasowej ul. Krupdwki, od ul. Chatubinskiego do dzisiejszej ul. Kraszewskiego, nazwano ul. Za-
moyskiego, natomiast pozostaty odcinek, po ul. Koscieliskg i Nowotarska, nadal okreslano mianem ul.
Krupéwek.

Tak czy inaczej ul. Zamoyskiego to jeden z najstarszych traktéw zakopianskich, droga z Zaktadu Hutni-
czego ,Zakopane”, do wsi. Biegta ona dzisiejszg Alejg Przewodnikéw Tatrzanskich, gérnym odcinkiem
ul. Chatubinskiego oraz ul. Zamoyskiego, a dalej przez Krupdwki. Huty powstaty ok. potowy XVIII stu-
lecia, a komunikacja ze wsig musiata istniec. Ale i ta droga moze miec zwigzek ze szlakiem pasterskim,
skoro dokumenty z 1787 r. podaja, ze zakopianie wypasali owce na Hali tuszczkowej, czyli Jaworzyn-
ce. Wydaje sie, ze w takim przypadku powstanie Sciezki pasterskiej mozna datowac nawet na drugg

43 Energetyk” (obecnie hotel ,Wersal”), zostat przebudowany w 1999 (proj. Z. Remi i J. Trzeciak).
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potowe XVI w. Najstarszg mapa z naniesiong zabudowa jest plan katastralny z r. 1846. Piotr Bak opi-
sujac obraz parafii zakopianskiej w poczatkach jej istnienia ustalit, ze w potowie XIX w. ,Trzecia z drég
urzadzonych to obecne ulice Krupowki i Zamoyskiego”.

W latach 1876-1890 nowe obiekty zaczety powstawacé wzdtuz dzisiejszych ulic: Nowotarskiej, Chram-
cowki, Jagiellonskiej, Sienkiewicza, Chatubinskiego, gérnego odcinka Zamoyskiego oraz dolnych Kru-
powek. Z wyjgtkiem zabudowy dolnych Krupéwek, zwigzanej z funkcjami handlowo-ustugowymi, byty
to wille letniskowe i pensjonaty zwigzane z wodolecznictwem, ktére rozwijato sie pod Tatrami od
potowy lat 70. XIX w. Doprowadzito to do powstania wzdtuz dawnej drogi hutniczej nowej dzielnicy
willowej.

Fragment objety granicg Parku to przede wszystkim restauracja i browar ,Watra”. Modernistyczna
kamienica zostata wizualnie zdewastowana, a kwasoodporne rury wentylacyjne szpecg budynek nie
mniej niz pseudoregionalne ozddbki i krzykliwe reklamy.

Zdjecie lotnicze Zakopanego od pomnika Tytusa Chatubinskiego do ul. Kosciuszki, 1934
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14. ULICA KRUPOWKI — OS PARKU KULTUROWEGO

1. POWSTANIE (XVII1-1875). PODHALANSKIE BUDOWNICTWO LUDOWE

W drugiej potowie XVIII w., obok gérnictwa i hutnictwa kruszcowego, pojawito sie gérnictwo i hutnic-
two Zelaza, ktére z czasem zdominowato przemyst tatrzanski. Powstaty wéwczas prymitywne kopal-
nie i hamry w Dolinie Bystrej (huta w rejonie dzisiejszych Kuznic) oraz w Dolinie Koscieliskiej (huta w
Starych Koécieliskach)*. Jednak dopiero po rozbiorach powstaty zalgzki osad przy zaktadach hutni-
czych w Dolinie Koscieliskie na Pysznej, w Ornaku i w Starych Koscieliskach oraz w Dolinie Bystrej,
czyli dzisiejszych KuZnicach®. Wtedy tez zaistniata potrzeba lepszego rozwigzania komunikacji, za-
rowno miedzy Zaktadami Hutniczymi, jak i z Nowym Targiem.
Stefan Zychon uwazat, ze:
Najsilniej utrwalit sie wptyw gdrnictwa i hutnictwa tatrzanskiego w kotlinie zakopiariskiej w
uktadzie sieci drogowej. Wedtug mapy Miega (1782 r.), kotline zakopianskq przecinaty z kon-
cem XVIIl w. dwie drogi. Jedna zmierzata od strony Nowego Targu doling Cichej Wody wzdtuz
pasma gubatowskiego w kierunku zachodnim, druga odgateziata sie od niej w rejonie Ustupu,
kierujgc sie na potudnie grzbietami Pardatowki i Antatowki oraz przez doline Bystrej w gtgb
Tatr. Précz tego poza obrebem kotliny biegta grzbietem Gubatéwki trzecia droga, przypusz-
czalnie z Szaflar i z Baniskiej, ktéra zboczami Palenicy schodzita w dét i w rejonie dziatu wod-
nego obu Dunajcdw tgczyta sie z drogq biegnqgcq na zachdd. Tak wiec mapa Miega, uwazana
za dokument wiarygodny, wyjasnia sprawe najstarszego potqczenia kotliny zakopiariskiej z
zachodnig czesciq Podtatrza. Zdaniem wielu autoréw potgczenie to miata stanowié¢ ,Zelazna
droga” biegngca wzdtuz regli, ktérej jednakze w okresie sporzqgdzania mapy jeszcze nie byto®.

Przedstawiony poglad nie jest catkiem stuszny. Po pierwsze wszystkie z omdéwionych drég sg starsze
niz gérnictwo i hutnictwo zelaza w Tatrach i majg zwigzek ze szlakami pasterskimi, Na mapie Miega
(1779-1782), bez wiekszych watpliwosci mozna rozpoznaé¢ droge biegngca od Nowego Targu, ze
wschodu na zachéd, wzdtuz doliny Cichej Wody, w kierunku Kir, a takze, zbudowang dla potrzeb hut-
nictwa w drugiej potowie XVIII stulecia ,,droge zelazng” z dzisiejszych Kuznic, przez Bystre, Pardatéw-
ke, Ustup dochodzaca do wspomnianej*’. Na tej mapie jest jednak jeszcze jedna droga, ktéra odcho-
dzi od ,zelaznej” w kierunku wsi Zakopane i faczy sie takze z drogg biegnacg wzdtuz pasma Gubatéwki
w kierunku Doliny Koscieliskiej*®. W przeciwienstwie do dwdch poprzednich, jednoznaczna identyfi-
kacja przebiegu tej odnogi nie jest taka prosta.

4 H. Jost: O gdrnictwie i hutnictwie w Tatrach Polskich. Warszawa 1962; takze — tenze: KuZnice zakopiariskie...,
dz. cyt.; tenze: Dzieje gornictwa i hutnictwa w Tatrach Polskich. Zakopane 2004; P. Kutas: Gornictwo kruszcowe
w Tatrach Polskich do | rozbioru Rzeczypospolitej. Krakéw 2005.

45, Zychon: Rozwdj przestrzenny i budownictwo ..., dz. cyt., s. 421.

4 Tamze, s. 423-424.

47 Mieg Karte des Kdnigreichs Galizien und Lodomerien, skala 1:28800, 1779-1782. Oryginat w Kriegsarchiv w
Wiedniu (zob. K. Kusnierz: Kotlina Zakopiariska na Mapie Miega..., dz. cyt., A. Czotowski: Sprawa sporu granicz-
nego przy Morskim Oku. Lwow 1894).

48 Jest to zwtaszcza widoczne na kopii reprodukowanej w A. Czotowski: Sprawa sporu granicznego..., dz. cyt.
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Rejon Zakopanego na Mappa generalis regni Hungariae -- partiumque adnexarum Croatiae, Slavoniae et confiniorum milita-
rium magni item principatus Transylvaniae geometricis partium dimensionibus, recentissimisque astronomicis observatio-
nibus superstructa adjectis sinibus Provinciarum Bukovinae, Galliciae, Silesiae ... quam honoribus serenissimi Principis Regii
Josephus Archiducis Palatini [...] Wien, 1806

Szczegbétowa analiza pozwala na postawienie hipotezy, ze jest to droga z Zaktadu Hutniczego ,Zako-
pane”, do wsi, a wiec dzisiejsza Aleja Przewodnikéw Tatrzanskich, gérny odcinek ul. Chatubinskiego
oraz ul. Zamoyskiego i Krupdwki. Wydaje sie to o tyle logiczne, ze skoro huty powstaty ok. potowy
XVIII stulecia, to przeciez komunikacja ze wsig musiata istnie¢. Ale i ta droga moze mie¢ zwigzek ze
szlakiem pasterskim, skoro dokumenty z 1787 r. podajg, ze Zakopianie wypasali owce na Hali tuszcz-
kowej, czyli Jaworzynce®. Wydaje sie, ze w takim przypadku powstanie $ciezki pasterskiej mozna
datowaé nawet na drugg potowe XVI w. Wiosenny wypas na polanie Krupéwka i letni na Jaworzynce
jest prawdopodobny.

Nie da sie jednak wykluczy¢, ze moze on mie¢ zwigzek nawet z poczatkami Zakopanego, ktére datuje
sie na koniec XVI w. Pierwotnie byta to prawdopodobnie s$ciezka pasterska prowadzgca ze wsi na
polane Réwien Krupowa, a stamtgd do Doliny Jaworzynki*®. Na Réwni Krupowej - ktéra wedtug do-
kumentow historycznych jeszcze na pocz. XIX w. (1811-1819) nalezata do polan wypasowych gérali
zakopianskich®! - mogty pojawi¢ sie koliby pasterskie nawet w potowie XVI w. Ich éwczesny charakter
architektoniczny musiat by¢ bardziej zblizony do typu wysokogorskiego lub sredniogorskiego, o wy-
raznych znamionach budowli tymczasowych, jednosezonowych. Pierwotnie mogty to by¢ prymitywne

49 7. Hotub-Pacewiczowa: Osadnictwo pasterskie i wedréwki w Tatrach i na Podtatrzu. Krakéw 1931, s. 416.

50 Byty to m.in. tereny wypasowe gérali zakopiariskich (por. Z. Hotub-Pacewiczowa: Osadnictwo pasterskie i
wedrowki w Tatrach..., dz. cyt., s. 416-417).

5! Tamaze, s. 417.
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koliby przenosne konstrukcji stupowe] z jednospadowymi dachami sochowymi, zastgpione pdzniej
niskozrebowymi szatasami z dwuspadowymi dachami, takze konstrukcji sochowej>?. Zabudowa Réwni
mogta przypominaé ,wies$ letnig, jak np. Polane Biaty Potok>3.
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Plansza Il z Atlasu Galicji Lieseganinga, 1826
W XVII w. pojawiac sie tu juz mogty budynki polaniarsko-pasterskie, a wiec szatasy typu sredniogdr-
skiego. Byty to wiec przede wszystkim szopy na siano (fenile) oraz obiekty mieszkalno-inwentarskie,
charakterystyczne dla poczatkéw osadnictwa statego pod Giewontem>*. Byty one juz lepiej wykona-
ne, zblizone nieco formga architektoniczng do wiejskich budynkéw gospodarczych. Na podstawie ze-
branych materiatdw Wiestaw Biatas ustalit, ze miaty one przewaznie dwa pomieszczenia - izbe i staj-
nie lub dwie stajnie - rozdzielone w pierwszym przypadku sienig, a w drugim boiskiem®. Mogty to by¢

52 Nie mozna wykluczy¢ takze szataséw $legowych, skoro jeszcze w potowie XIX w. wystepowaty one na Guba-
téwece (por. Julian Ceglinski: Szatasy na Gubatowce, drzeworyt. , Tygodnik llustrowany” 1862, nr 160, s. 165).

53 Nazwa Polany Biaty Potok po raz pierwszy pojawita sie w dokumentach z XVI w. Prowadzit tu jeden z najstar-
szych szlakdw pasterskich z Pienigzkowic. W XVII w. na polanie wypasali mieszkaricy wsi Podczerwone, pdzniej
polane wykupit Antoni Szaflarski z Czarnego Dunajca. W XVIII w. wypasali tu owce i krowy gérale z Podczerwo-
nego, a pdzniej takze z Chochotowa, Witowa i Czerwiennego. Zabudowa polany zwigzana byta, podobnie jak
polan zakopianskich, z pasterskim osadnictwem podreglowym, ktére lokowato sie na podmoktych takach u
wylotu dolin tatrzanskich. ,Wies letnia” zaludniata sie od wiekéw w okresie sianokoséw, a po sprzecie siana
zostawali pasterze z bydtem. Wiosng i jesienig wypasano tu takze owce (por. Z. Hotub-Pacewiczowa: Osadnic-
two pasterskie i wedréwki w Tatrach..., dz. cyt.

54 W. Biatas: Budarka [w:] Zakopane — czterysta lat dziejéw..., dz. cyt., s. 579-580.

5> Tamze, s. 581.


http://pl.wikipedia.org/wiki/Podczerwone
http://pl.wikipedia.org/wiki/Czarny_Dunajec

wysokozrebowe szatasy wasko- i szerokofrontowe z dwuspadowymi dachami sochowymi. W XVIII w.
prawdopodobnie nastepowata dominacja szataséw typu podreglowego, obszerniejszych, o wyzszym
standardzie, z dwuspadowymi dachami pdétsochowymi. Poniewaz polana dosy¢ szybko zaczeta sta-
nowi¢ jeden organizm gospodarczy z wsig, infiltracja konstrukcji dachu krokwiowego, nastapita tu z
pewnoscig znacznie wczesniej niz na typowych polanach podreglowych, by¢ moze juz w 2. pot. XVIlI
W., @ najpozniej na przetomie XVIII i XIX w. W pomieszczeniach mieszkalnych piece zastepowaty w
tym czasie otwarte paleniska typu watra, chociaz byty to z pewnoscig budynki kurne.

W 2. pot. XVIII w. $ciezka wykorzystywana byta jako najkrétsza droga z centrum wsi do Zaktadu Hutni-
czego ,,Zakopane”. Ponadto w Starych Koscieliskach dziatata takze huta. By¢ moze juz wéwczas naj-
starsze osrodki hutnicze w Tatrach miaty ze sobg powigzania komunikacyjne. Hipotezy tej nie mozna
niestety potwierdzi¢ innymi materiatami kartograficznymi, gdyz druga z najstarszych map - z 1803
r. - przedstawiajgca Zachodnig Galicje, a obejmujaca takze Zakopane, narysowana jest w zbyt matej
skali*®. Byta to zapewne szersza $ciezka, umozliwiajaca przejscie do i z Zaktadu, a by¢ moze takze

przejazd wozem zaprzegnietym w konia.

Zabudowa wzdtuz drogi zelaznej, potowa XIX wieku, obraz J. Ptonczynskiego

Datowanie zaczatkéw Krupdwek na poczatek XIX w. nalezy zweryfikowaé. Pierwocinami dzisiejszej
ulicy byt prawdopodobnie szlak pasterski prowadzgcy do Doliny Jaworzynki. W 2. pot. XVIII wieku byt
on wykorzystywany jako $ciezka tgczaca centrum Zakopanego, tzw. ,,Nawsie”, z Zaktadem Hutniczym
w dzisiejszych KuZznicach®’. Na przetomie XVIII i XIX wieku, gdy nastgpit rozkwit hutnictwa zelaza w
tym rejonie Tatr®8, $ciezka wykorzystywana byta przede wszystkim przez gérali pracujgcych w ha-

56 MT-ZA, sygn. M 575-t. 7. West Galicien, |-tes Blatt, Wien 1803, litografia naklejona na ptétno, podkolorowa-
na.

57§, Zychon: Rozwdj przestrzenny i budownictwo..., dz. cyt., s. 424. Tam réwniez ksztattowanie sie ukfadu drég
w rejonie Zakopanego.

58 por. H. Jost: KuZnice zakopiariskie..., dz. cyt. Rozkwit hutnictwa zelaza w tym rejonie Tatr przypada na pierw-
szg potowe XIX w. i wigze sie z dziatalnoscia rodziny Homolacséw w latach 1807-1869.
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mrach. W tym czasie nie byto tu zadnych zabudowan. Po zakupieniu débr zakopianskich przez Ema-
nuela Homolacsa w roku 1824, starg ,, droge Hamerska” — prowadzacg z Kuznic, przez Bystre, Anta-
téwke i Ustup w kierunku Nowego Targu — zastgpiono nowg, prowadzacg dzisiejszg Al. Przewodnikdéw

Tatrzanskich, ul. Chatubinskiego i dalej Jagielloriskg, Chramcéwkami, takze w kierunku Nowego Tar-
59

gu>.
Pierwszym obiektem obcym ludowej tradycji w centrum Zakopanego byta murowana kaplica wybu-
dowana w 1801 roku przez Pawta Gasienice®®. Byt to obiekt wzniesiony na rzucie nieregularnym — od
frontu posiadajgcy $ciane prostg, a od tytu potkolista — murowany z kamienia ,,na dziko”, otynkowany
zewnatrz i wewnatrz oraz bielony, przekryty gontowym, dwuspadowym daszkiem przechodzgcym od
tytu w zaokraglenie dopasowane do tuku sciany. W srodkowej czesci dachu umieszczono okragtg wie-
zyczke sygnaturki. Kaplica stanowita bardzo typowy przyktad obiektu sakralnego w terenie podgor-
skim, aczkolwiek pozbawiona byta szczegdlnych znamion stylowych. Tak wiec architektura obca lu-
dowe;j tradycji pojawita sie w juz na poczatku XIX wieku nie tylko w Kuznicach, ale takze w centrum
Wsi.

W 1836 roku Edward i Klementyna Homolacsowie podijat starania o utworzenie parafii w Zakopa-
nem®!, Jednak starania te zostaty uwierficzone dopiero w 1845 roku wydaniem dekretu cesarskiego,
zatwierdzajgcego kolatorskie zobowigzania Homolacséw wobec przysztej parafii®?. Przystgpiono
woéwczas do budowy drewnianego kosciota (przednia czes¢ obecnego Starego Kosciota), a pracami
kierowat miejscowy ciesla, Sebastian Gasienica Sobczak. W trzy lata po objeciu parafii przez pierw-
szego proboszcza, ks. Jézefa Stolarczyka, nastgpita rozbudowa obiektu. W latach 1850-1851 powiek-
szono nawe, ktérg nadbudowano wiezg, a przed wejsciem dostawiono kruchte. Prace prowadzili
Jakub Topdr i Jan Topér, ,budarze” z pobliskiego Dzianisza®. Uzupetniono wéwczas takze wyposaze-
nie — ottarze boczne wykonat znany na Podhalu rzezbiarz z Gliczarowa, Wojciech Kutach. Tak powstat
drewniany kosciét jednonawowy, z nieco wezszym prezbiterium zamknietym tréjbocznie i wiezg
wzniesiong nad potudniowg czescig nawy. Przy prezbiterium, od strony zachodniej, dostawiono matg
lokalno$¢ mieszczaca zakrystie. Sciany kosciota konstrukcji zrebowej odeskowane pionowo zewnatrz i
wewnatrz, wieza ,,na stup”, odeskowana analogicznie. Catos¢ przekrywat dach gontowy o stromych
potaciach. Wieza zostata zwiericzona baniastym hetmem o pdznobarokowej proweniencji, natomiast
kruchta otrzymata charakterystyczny, jednospadowy daszek gontowy. Generalnie byt to takze obiekt
bez szczegdlnych cech stylowych (z wyjatkiem neobarokowego hetmu wiezy), typowy dla zapadtych
wiosek, gdzie projektantami wszelkich budowli byli cie$le, ksigdz i przypadek®?.

W 1851 roku wzniesiony zostat jeszcze jeden budynek obcy ludowej tradycji, przy czym jego architek-
tura nosita wyrazniejsze — aczkolwiek bardzo skromne — akcenty stylistyczne, odwotujace sie do tra-
dycji pézno klasycystycznej. Byt to budynek plebani, wzniesiony na rzucie prostokata, parterowy,
przekryty wysokim, czterospadowym, gontowym dachem, ktéry od frontu posiadat ganek nadbudo-

595, Zychon: Rozwdj przestrzenny i budownictwo..., dz. cyt.

60 Ks. B. Kumor: Poczgtki parafii $w. Klemensa w Zakopanem..., dz. cyt., s. 22.

61 7ob. ,Pamietnik Edwarda Homolacsa”. Rps MT-ZA, sygn. AR/NO/899/3.

62 ), Kracik [ks.]: Mata prehistoria zakopiariskiej parafii. ,Rocznik Podhalanski” T. 6: 1994, s. 45.

63 Ks. J. Stolarczyk: Kronika parafii zakopiariskiej (1848-1890). ,Rocznik Podhalariski”. Zakopane—Krakéw 1914—
1921, s. 101-123; tenze: Kronika parafii zakopiarnskiej. Wstepem poprzedzit i komentarzem opatrzyt Maciej
Pinkwart. Wyd. 2 uzup. Zakopane 1997.

64 Zob. Z. MoZdzierz: Poczqtki architektury sakralnej w Zakopanem ..., dz. cyt., s. 125-127.
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wany facjatg o tréjkatnym szczycie i dwuspadowym daszku®. Miat on $ciany drewniane konstrukgji
zrebowej, zewnatrz i wewnatrz oszalowane pionowo deskami. Trudno dzisiaj powiedzie¢ jak wyglada-
ta organistowka wybudowana w tym samym roku, po przeciwnej stronie drogi. Wiadomo natomiast
jaki ksztatt architektoniczny miata dzwonnica wzniesiona vis ¢ vis ko$ciota w 1863 roku. Byt to obiekt
konstrukcji stupowo—szkieletowej zatozony na rzucie zblizonym do kwadratu, o pochytych $cianach z
pionowym uktadem desek, przekryty ptaskim daszkiem namiotowym pobitym gontem®®. Przysadzista
bryta dzwonnicy w niczym nie przypominata smuktych podhalaniskich dzwonnic , do odganiania
chmur burzowych”.

Utworzenie w Zakopanem parafii stato sie czynnikiem stabilizujgcym, sprzyjajgcym rozwojowi wsi.
Okoto potowy XIX wieku pojawit sie nowy typ chatupy podhalanskiej, o wiekszej liczbie pokoi (z cza-
sem takze ,na wyzce”), budowanej przede wszystkim z myslg o wynajmowaniu goéciom®”. Owe ,cha-
tupy letniskowe” byly z reguty czteroizbowe — po dwdch stronach sieni miaty po dwie izby w uktadzie
dwutraktowym. Powstawaty one przede wszystkim w centrum wsi, gtdwnie przy ul. Koscieliskiej
(dom Krzeptowskiego, ob. nr 8, chatupa Sieczki, ob. nr 52). Nowe budynki wznoszono takze przy ul.
Krupéwki. W tym okresie powstata m.in. chatupa Galicéw (ob. nr 52).
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Mapa katastralna, 1846: charakterystyczny, do dzi$ majgcy wptyw zwtaszcza na wtasnosé¢, uktad miedz réwno-
legtych do potokdéw

5 Widok plebani od frontu. Fot. ok. 1870. MT-ZA, sygn. AF/4789/MT/IV-012.

56 Widok kosciota i dzwonnicy — m.in. fot. Herman Vogel, 1870 oraz Stanistaw Bizariski, 1889 [w:] Tatry. Foto-
grafie Tatr i Zakopanego..., dz. cyt., fot. 13i 15.

57 W. Eljasz: llustrowany przewodnik do Tatr, Pienin i Szczawnic. Poznanh 1870.
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Zabudowe Zakopanego i Krupéwek z potowy dziewietnastego stulecia mozna przesledzi¢ na austriac-
kiej mapie katastralnej z 1846 r.®® Poréwnanie z planami z lat osiemdziesigtych pokazuje na stopnio-
wy rozwdj przestrzenny wsi pod Giewontem, stymulowany w tym czasie dynamicznym rozwojem
Zaktadu Hutniczego ,Zakopane” w Kuznicach, modg na ,kuracje zentycowe” i ,kapiele zuzlowe” w
leczeniu ,piersiowo chorych”, a takze poczgtkami gorskiej turystyki letniej. Jednak eksplozja zaintere-
sowan miejscowosciom u stép Tatr nastgpita dopiero w potowie lat siedemdziesigtych XIX stulecia —
juz po upadku gérnictwa i hutnictwa zelaza w Tatrach — gdy tatrzanskie kuracje klimatyczne w lecze-
niu chordéb ptucnych, zwtaszcza gruzlicy, nabraty rozgtosu, dzieki , odkryciu” Zakopanego przez dra
Tytusa Chatubiniskiego. Z opisdw w literaturze podrdzniczej mozna dowiedzie€ sie takze, jak wyglada-
ta droga ze wsi do hamréw, a wiec éwczesne Krupowki:

... Ze wsi Zakopane prowadzi do kuznic szeroka i dobrze utrzymana droga po czesci lasem, to
znowu wyrebiskiem, na ktérem puszczajq sie juz sliczne swierki i modrzewie. Po obu stronach
drogi szumiq bystre potoki ptyngce od Kuznic [...]. Droga ta bardzo przyjemna i piekna, z po-
czqtku prawie nieznacznie, ciggle jednak wznosi sie pod gore, gdyz kuznice lezqg wyzej od wsi
Zakopanego. Na wstepie do kuZnic obok drogi wznosi sie piekny krzyz Zzelazny z wizerunkiem
Zbawiciela otoczony kratq. Procz licznych zabudowan fabrycznych stoi tutaj obszerny dwdr
witasciciela (3032 st. n. p. m.) z niewielkim ogrodem, w ktérym piekna bije fontanna, kilkana-
scie schludnych domkdw stuzgcych na mieszkanie urzednikom gdérniczym, porzgdny dom za-
jezdny . t. d.%

Piotr Bagk opisujgc obraz parafii zakopianskiej w poczatkach jej istnienia ustalit, ze w potowie XIX w.

,operat katastralny wykazuje na terenie Zakopanego 12 580 parcel gruntowych oraz 976 parcel bu-

dowlanych”’®. Na temat drdg czytamy m.in.:
Na terenie pierwszej zakopiariskiej parafii u poczqtkdw jej istnienia znajdowaty sie cztery dro-
gi o charakterze drdég bitych albo w inny sposdb urzqdzonych. Najwazniejszy szlak komunika-
cyjny stanowita droga z Nowego Targu, obecnie tzw. stara droga do Zakopanego biegngca
potem dalej w kierunku Witowa szlakiem obecnych ulic Kasprowicza, Nowotarskiej, Koscieli-
skiej. [...] Druga wazna droga, prawdopodobnie najlepiej urzqgdzona, prowadzita szlakiem
obecnych ulic Chramcdwki, Jagielloriskiej, Chatubiriskiego do huty i dworu w KuZnicach. Trze-
cia z drog urzqdzonych to obecne ulice Krupowki i Zamoyskiego. Czwarta prowadzita obecng
ulicq Stromq, poprzez Ciggtéwke i Furmanowq do Zebu. Role drog drugorzednych petnity w
1846 r. stare drogi hutnicze i gornicze, przede wszystkim droga ,,Hamerska”, zwana tez homo-
lackq, z Ustupu, grzbietem Bachledzkiego Wierchu przez Bystre, szlakiem obecnej ulicy Karfo-
wicza do KuzZnic, dalej historyczna droga zwana , krolewskq” lub ,panskq” z Nowego Targu
grzbietem Pasma Gubafowskie ,Droga pod Reglami” na odcinku od obecnej , Ksiezowki” do
potoku Mata tgka. Do drdg trzeciorzednych nalezaty drogi publiczne stanowigce szlaki dojaz-
dowe do istniejgcych wiekszych osiedli...”

68 Zakopana sammt der Ortschft Olcza in Galizien Sandecer Kreis”, skala 1:2880. Wien 1846. Plansze barwne
Archiwum Wydziatu Geodezji i Gospodarki Gruntami Wojewddzkiego Osrodka Dokumentacji Geodezyjno-
Kartograficznej, Filia w Zakopanem..

9 M. Steczkowska: Obrazki z podrdzy do Tatréw i Pienin. Krakéw 1858, s. 102—103.

70 p, Bak: Obraz parafii zakopianskiej w poczgtkach jej istnienia w $wietle planéw katastralnych [w:] 150 lat
organizacji parafialnej na Podhalu 1847-1997. Pod red. Mieczystawa Rokosza. Krakéw 1998, s. 97.

7 Tamze, s. 98-99.
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Doktadna analiza planu pozwala ustali¢, ze droga tgczaca ,Nawsie” z Kuznicami, a wiec pdzniejsze
Krupdwki, przecinaty dwie role: tukaszowke i Krupéwke. W obrebie tej pierwszej znajdowat sie odci-
nek od skrzyzowania z ulicg Koscieliskg i Nowotarskg mniej wiecej do dzisiejszej ul. Staszica, nato-
miast pozostaty odcinek lezat w obrebie roli Krupdwka. Najwieksze skupiska obiektéw moggcych by¢
pozostatoscig gospodarski pastersko-tgkowej znajdowaty sie w srodkowej i gérnej czesci Réwni Kru-
powej, a mianowicie nieco ponizej i powyzej dzisiejszej ulicy Staszica oraz ponizej dzisiejszej ulicy
Witkiewicza. Powyzej tej ostatniej rozpoczynat sie las. Zabudowa Krupéwek w pierwszej potowie XIX
w. przedstawiata sie w sposéb nastepujacy: pierwszy obiekt stat powyzej dzisiejszego nr 6 i byt nim
tartak Jan Gasienicy Staszeczka’®. Nieco powyzej, po drugiej stronie (w miejscu dzisiejszego nr 17, tj.
Banku Przemystowo-Handlowego), stata trzybudynkowa zagroda, prawdopodobnie Krzeptowskich.
Idac dalej w gore, powyzej dzisiejszej Poczty, staty trzy zagrody — trzybudynkowa Kuby Bogdanskiego
,Kotodzieja”, dwubudynkowa i trzybudynkowa Krzysiakéw’3. Dochodzity one do dzisiejszego rozwi-
dlenia z ulicg Generata Galicy. Na przeciwko staty jeszcze prawdopodobnie dwie dwubudynkowe
zagrody, a w Srodkowej czesci Rowni Krupowej prawdopodobnie nadal jeszcze budynki polaniarskie.
Ostatnim budynkiem, znowu po stronie prawej — powyzej kamienicy Smiei (ob. ul. Krupéwki 42) — byt
obiekt przemystowy, najprawdopodobniej takze tartak.

Widok ,Nawsia” z kosciotem pw. sw. Klemensa. Fot. Miletius
Dutkiewicz, 1860

Do przeprowadzenia analizy rozwoju zabudowy
Zakopanego w 2. pot. XIX w. brak w petni wiary-
godnych materiatéw kartograficznych do jakich
niewatpliwie nalezata mapa katastralna z 1846 r.
Tym niemniej, w Archiwum Muzeum Tatrzanskie-
go zachowata sie mapa przedstawiajgca stan za-
budowy w interesujgcym nas okresie (ok. 1860—
1870)’4. Poréwnanie obu map wskazuje na za-
chowanie dotychczasowej sieci drog w Zakopa-
nem. Zaktad Hutniczy ,Zakopane” w dzisiejszych
Kuznicach nadal posiadat potgczenia komunika-
cyjne z hamrami w Starych Koscieliskach (dzisiej-
sza Droga pod Reglami), z drogg do Nowego Tar-
gu (jedno to tzw. Droga Homolacka przez Bystre,

Antatdwke i Ustup, a drugie przez Chramcéwki) i
wreszcie z ,Nawsiem” (dzisiejsza ul Zamoyskiego i Krupdwki). Z centrum Zakopanego prowadzita dro-
ga dzisiejszymi Kasprusiami na Mate Zywczanskie. Potgczenie z Nowym Targiem tradycyjnie stanowita
droga zachodnia przez Kiry, Witéw, Chochtéw i Czarny Dunajec oraz wschodnia przez Ustup, Poronin,

72 Tartak Jana Gasienicy Staszeczka. Fot. Walery Eljasz, 1894. MT-ZA, Arch. WBZM, sygn. V?42/1145. Zob. takze
H. Jost: Ludowe tartaki i gonciarnie podhalariskie. Zakopane 1989, s. 33, 61.

73 0 powstaniu pierwszych zabudowan przy Krupdwkach mozna wnioskowaé na podstawie kroniki parafii zako-
pianskiej, przewodnikdw i opisdw wycieczek z drugiej potowy XIX w. O wtascicielach mozna wnioskowa¢ na
podstawie Spisu domdéw na obszarze stacji klimatycznej w Zakopanem [w:] ,Almanach Tatrzanski” 1894
[Lwow], s. 4-5.

74 Karte der Gemeinde Zakopane, skala 1:12960. Ok. 1860-1870. Mapa MT-ZA, sygn. M 472-t. 4.
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Biaty Dunajec i Szaflary. Jezeli ufa¢ mapie, zwiekszyto sie zageszczenie zabudowy dzisiejszej ulicy Ko-
Scieliskiej i Krupdwek. Prawdopodobnie niezgodnie ze stanem faktycznym przedstawiono stan zabu-
dowy na dzisiejszej ul. Kasprusie — zaledwie cztery zagrody. Musiato byé ich w tym czasie znacznie
wiece;j.
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Fragment Karte der Gemainde Zakopane, ok. 1860-1870

Na zakonczenie sprébujmy jeszcze doktadnie zanalizowa¢ rozwéj zabudowy Krupéwek w 3. éw. XIX
stulecia, traktowanych jeszcze jako droga taczaca dzisiejsze Kuznice z Nawsiem. Wedtug zacytowane-
g0 wyzej opisu Anczyca:
Krupowki dwczesne przestawiaty wspaniaty, romantyczny widok pierwotnego, tatrzariskiego
krajobrazu. Wartkie i gtosno szumiqce strumienie, swobodnie rozlane na planie zupetnie nie-
zabudowanych Krupowek, pienity biatymi kaskadami wsréd tgk i moczarow |[...]. Za polang
rozciggat sie ku Hamrom zwarty, ciemny, stary las, a Zadna nowoczesna budowla nie psuta
pieknego krajobrazu”.

Zabudowe Krupdéwek sprébujmy przesledzi¢ na wykorzystywanej juz mapie z ok. 1860-1870 r. Po-
niewaz praktycznie nadal traktowano je jako droge do Kuznic, analize rozpoczniemy od Zaktadu Hut-
niczego w Kuznicach. Poréwnanie z mapg katastralng z 1846 r. pozwala stwierdzi¢, ze przez okoto 20
lat stan nie ulegt zmianie. Jedynie ponizej walcowni zaznaczone zostaty dwa obiekty, ktére najpraw-
dopodobniej wybudowane zostaty przez lesniczego Homolacséw, Gustawa Fingera. Ponizej rozciggat
sie teren Zwierzynca, a kolejne zabudowania napotykamy dopiero w rejonie dzisiejszego Banku PKO
BP. Ponizej, ale wytgcznie po stronie wschodniej, droga jest juz zabudowana az do samego dotu. U
wylotu, na samym skrzyzowaniu z dzisiejszg ulica Nowotarska, zaznaczona jest zagroda, wzniesiona
zapewne przez Gasienice Staszeczka. Strona zachodnia nadal posiadata zabudowe wytacznie w dolne;j
czesci (tartak Staszeczka oraz trzy budynki gospodarcze). Tak wiec w stosunku do stanu z 1846 r. na-
stgpito dos¢ znaczne zwiekszenie zabudowy Krupowek. Tendencje te potwierdza mapa z 1879 r., na
ktdrej zabudowania dochodzg mniej wiecej do wysokosci dzisiejszej ul. Witkiewicza. Zachowane fo-
tografie archiwalne, wprawdzie dopiero z lat 70. XIX w., dajg wyobrazenie o charakterze zabudowy z
tego okresu’®, przypominajgcej nieco ulice Koscieliska i Kasprusie.

7> Tamze.
76 Giewont z Réwni Krupowej. Fot. Awit Szubert, 1876-1878. Odbitka MT-ZA, sygn. AF/185/MT/11-004.



2. PRZEKSZTALCENIE SCIEZKI W ULICE. DREWNIANA ARCHITEKTURA UZDROWISKOWA.
STYL SZWAJCARSKI (1875-1895)

Po ,,odkryciu” Zakopanego przez dra T. Chatubiriskiego’’ oraz zatozeniu Towarzystwa Tatrzanskiego w
roku 187378, nastapit zwrot w rozwoju Zakopanego. Co prawda ludno$¢ miejscowa nadal prowadzita
spontaniczng dziatalno$¢ budowlang — m.in. ok. 1875 roku Jan Gasienica Staszeczek otworzyt w swo-
jej chatupie, w miejscu pdzniejszego hotelu Kuliga, pierwszy ,hotel” pod nazwg ,,Pod Gewontem [!]”7°
— ale wraz z naptywem inteligencji warszawskiej i krakowskiej, u stép Tatr zaczeto prowadzi¢ takze
inwestycje planowe. Obok budownictwa ludowego, w Zakopanem pojawita sie drewniana architektu-

ra willowa. Zgodnie z obowigzujgcymi tendencjami, byty to budynki w stylu szwajcarskim.

548

em Nadl zast

opan

adem J. Rys, w Zak

Nakl

Ulica Rrupbwki od Ruliga w Zakopanem.

W latach 30. tegoz stulecia rozpowszechnit sie w Europie Zachodniej — gtdéwnie za sprawg architektéw
niemieckich — typ malowniczej willi drewnianej, wzorowanej na szwajcarskim domu chtopskim?®.
Wazing role w jego uksztattowaniu i rozpowszechnianiu odegraty budynki wznoszone dla pruskiej
rodziny krélewskiej w Kotlinie Jeleniogdrskiej — patacyk mysliwski brata kréla Wilhelma Ill w Gérach
Sokolich (1823), patacyk Chrystiana von Rothera w Mystakowicach (1838-1840), patacyk ksieznej
Legnicy w Mystakowicach (1840-1841), hotel ,,Zum Schweizer Haus” w Mystakowicach (ok. 1845)8L,
,Szalety” o roztozystych, niskich dachach, z charakterystyczng dekoracjg z wycinanych w desce ele-

77 Dr T. Chatubinski spedzit po raz pierwszy lato w Zakopanem w 1873 r. podobno za namowg Heleny Modrze-
jewskiej, ktora przyjezdzata tu od 1870 r. (zob. H. Modrzejewska: Wspomnienia i wraZzenia. Krakéw 1957, s.
229). Od tego czasu, doceniajac walory tutejszego klimatu dla leczenia gruzlicy, jego ideg byto stworzenie tu
Stacji Klimatyczne;j.

78 Towarzystwo Tatrzariskie zostato zawigzane w 1873 r., ale formalna dziatalno$¢ podjeto w 1874.

79 Zob. K. Kolbenheyer: : Die Hohe Tatra. Teschen 1876.

80 por. A. Mitobedzki: Zarys dziejéw architektury w Polsce. Wyd. 2 popr. i uzup. Warszawa 1968, s. 295; J. Tar-
nowski: Styl alpejski w Srodkowej Europie i Polska kontrakcja wobec niego — styl zakopiariski. ,,Estetyka i Kryty-
ka” 25: 2012, nr 2, s. 231-246.

81 7ob. J. Tarnowski, Sty/ alpejski w Srodkowej Europie i polska kontrakcja wobec niego — styl zakopiariski, ,Este-
tyka i Krytyka” 25: 2012, nr 2, s. 231-246.
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mentoéw, rozpowszechnity sie w catej Europie, a okoto 1850 roku— jak wspomniano — dotarty takze do
Stanéw Zjednoczonych. W tym samym czasie, wille ,,szwajcarskie” pojawity sie w letniskach podwar-
szawskich®. W drugiej potowie XIX w. styl szwajcarski byt bardzo popularny w rozwijajacych sie
uzdrowiskach karpackich, w ktérych na jego ,modte” budowano hotele, pensjonaty, zaktady leczni-
cze, pawilony, altany, itp., z charakterystyczng dekoracjg ,laubzegowa”®. Z biegiem lat architektura
ta wchtoneta takze motywy ludowe innych regionéw etnicznych, a takze elementy stylow historycz-
nych, zwfaszcza gotyku i renesansu (wykusze, wiezyczki)®, reprezentujac swoisty eklektyzm w archi-
tekturze drewnianej.

Niedziela w Zakopanem

Krupéwki — nazywane do potowy lat osiemdziesigtych Droga do KuZnic® — byly juz wéwczas prze-
jezdng, w miare szeroka drogg bitg, co sprzyjato ekspansji budownictwa. Droga ta — jak juz wspo-
mniano — tgczyta ul. Koscieliskg z nowg ,,drogg Hamerska” (dzisiejszg ul. Chatubinskiego). Praktycznie
nie miata ona w tym czasie przecznic. Odchodzity od niej jedynie tukaszéwki (dzisiejsza ul. Jana Pawta
I1). taczace sie z ul. Nowotarska®®. W latach osiemdziesigtych wzniesione zostaty tu kolejne budynki w
stylu szwajcarskim — Dworzec Tatrzanski wg proj. Karola Zaremby (1881-82), willa dra Chatubinskiego
(1881-82), Szkota Snycerska wg proj. Antoniego tuszczkiewicza (1882-83), hotel Urbana ,Jadwinow-

82 Tamze. Takze M. HolewinAski: Architektura dziewietnastowiecznych uzdrowisk polskich [w:] Wies i miasteczko
u progu zagtady. Warszawa 1994, s. 139-156.

83 ), Ross: Architektura drewniana w polskich uzdrowiskach karpackich (1835-1914) [w:] Sztuka 2. potowy XIX
wieku. Warszawa 1973, s. 151-172.

84 por. B. Krasnowolski: Powstanie i rozwdj uzdrowiska w Szczawnicy. ,Materiaty i Sprawozdania Konserwator-
skie Woj. Krakowskiego” 1971-1972, s. 273-295.

85 W. Eljasz: Nowy ilustrowany przewodnik do Tatr, Szczawnic i Pienin. Krakéw 1881, plan Zakopanego.
8 Tamze.
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ka” (ok. 1885), willa Jadwigi z Chatubinskich Surzyckiej ,Jadwiniowka” (1886), hotel Kuliga ,,Pod Gie-
wontem” (1886)%” — a takze chatupy i zagrody géralskie (m. in. M. Jarzabka, Jedrzeja Wali Starszego,

Jedrzeja Krupowskiego, Jana Obrochty,, Jana Slimaka, Jedrzeja Slimaka, Jana Kubina Brzegowiana,
Wojciecha Roja)®.
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Plan Zakopanego z przewodnika Walerego Eljasza, 1881

Pierwszg wille letniskowg, wtasnie przy Krupdwkach, wybudowat w latach 1876—-1877 Walery Eljasz,
wg projektu swojego brata, budowniczego Stanistawa Eljasza®. W 1877 roku rozpoczeto takze budo-
we drugiej, po kaplicy na Peksowym Brzyzku, murowanej budowli w Zakopanem, ktérg byt nowy ko-
$cidt parafialny wznoszony wg projektu Jozefa Piusa Dziekoniskiego, a reprezentujgcy architekture
eklektyczng (cechy romanizmu i gotyku). Projekt ofiarowat ks. J6zefowi Stolarczykowi w 1876 roku dr
Tytus Chatubinski, a budowe ukofczono w 1896 roku®®.

87 por. T. Jabtoriska, Z. MozZdzierz: «Koliba», pierwszy dom w stylu zakopiariskim. Zakopane 1994, s. .

88 plan Zakopanego. ,Almanach Tatrzanski” [Lwéw] 1894; W. Matlakowski: Budownictwo ludowe na Podhalu.
Krakow 1892.

8 Willa potozona byta w pewnym oddaleniu od drogi, na wysokosci budynku dawnego ,,Bazaru Polskiego” (dzi-
siejsze ,,Delikatesy” i Galeria BWA). Patrz zdjecie willi ,,Eljaszéwka”, fot. S. Bizanski, 1889. Osrodek Dokumenta-
cji Tatrzanskiej, TPN, Arch. Paryskich.

%07, Mozdzierz: Architektura i rozwdj przestrzenny Zakopanego 1600-2013. Zakopane, s. 130; tenze: Koscidt
Najswietszej Rodziny w Zakopanem. Zakopane 2006 (por. tez Por. A. Majdowski: Studia z historii architektury
sakralnej w Krélestwie Polskim. Warszawa 1993, s. 29, il. 31). Oryginalny projekt J. P. Dziekorskiego zachowat
sie na parafii.



Krupdéwki w latach 1876-1877

Krupdwki — nazywane do potowy lat 80. XIX wieku Drogg do Kuznic® — byty juz wéwczas przejezdna,
w miare szeroky drogg bitg, co sprzyjato ekspansji budownictwa. Droga ta — jak juz wspomniano —
taczyta ul. Koscieliskg z nowa ,,drogg Hamerska” (dzisiejszg ul. Chatubinskiego). Praktycznie nie miata
ona w tym czasie przecznic. Odchodzity od niej jedynie tukaszéwki (dzisiejsza ul. Jana Pawta ll), faczg-
ce sie z ul. Nowotarska®?.

W latach 80. XIX wieku wzniesione zostaty tu kolejne budynki w stylu szwajcarskim — Dwor Tatrzanski
wg proj. Karola Zaremby (1881-1882)%, willa dra Chatubiriskiego (1881-1882)%, Szkota Snycerska wg
proj. Antoniego tuszczkiewicza (1882-1883)%, hotel Urbana ,Jadwindéwka” (ok. 1885) w miejscu ho-
telu ,Morskie Oko”, a wiasciwie nieco nizej, w miejscu pdzniejszej kamienicy Leistena® , willa Jadwigi
z Chatubinskich Surzyckiej ,Jadwinidowka” przy dzisiejszej ul. Zamoyskiego 32 (1885, proj. J. P. Dzie-
konski)®?, hotel Kuliga ,Pod Giewontem” (1885) na skrzyzowaniu ul. Krupdwki i Nowotarskiej*® — a
takze chatupy i zagrody goéralskie (m. in. M. Jarzabka, Jedrzeja Wali Starszego, Jedrzeja Krupowskiego,
Jana Obrochty,, Jana Slimaka, Jedrzeja Slimaka, Jana Kubina Brzegowiana, Wojciecha Roja — ,Cha-

91 \W. Eljasz: Nowy ilustrowany przewodnik do Tatr, Szczawnic i Pienin. Krakéw 1881, plan Zakopanego.
9 Tamze.

93 7. Mozdzierz: Dwor Tatrzariski. O pierwszej siedzibie Towarzystwa Tatrzariskiego pod Giewontem. ,Pamietnik
Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego” T. 18: 2009 [wyd. 2010], s. 63-94; takze ,Pamietnik Towarzystwa Ta-
trzanskiego” T. 7: 1882, s. |, IV, XI; T. 8: 1883, s. lll. Por. tez MT—-ZA, Akta TT za rok 1881, sygn. AR/NO/191/1;
Akta TT za rok 1882, sygn. AR/NO/193/1.

% A. Wrzosek: Tytus Chatubiriski. Warszawa 1970, s. 161.

9 | Swierz: Uroczystos¢ poswiecenia Szkoty Snycerstwa w Zakopanem w d. 29 lipca 1883. ,Pam. TT” T. 8: 1883,
s. 1, 1V; T.9: 1884, s. I, 71-80. Por. tez MT—ZA, Akta TT za rok 1882, sygn. AR/NO/193/9 (projekt); Akta TT za rok
1883, sygn. AR/NO/195/9).

% Sprawozdanie Towarzystwa Tatrzariskiego za rok 1888”. Krakdw 1889, s. 4.

97 Barbara i Jan Izdebscy: O, Jadwiniéwce” i ludziach z nig zwigzanych. ,,\Wierchy”80: 2014 [wyd. 2015], s. 204—
210.

98 W. Eljasz: Przewodnik do Tatr i Pienin. Wyd. 3. Krakéw 1886 [reklamal].
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ta”)%. Ten okres dynamicznej rozbudowy Krupdwek, zbiegt sie nie przypadkiem w czasie z uzyska-

100

niem przez Zakopane w roku 1886 statusu Stacji Klimatycznej'®. Wraz z rozbudowg pojawita sie po-

trzeba wykonania nowych drég, utatwiajgcych komunikacje pomiedzy poszczegdlnymi ,dzielnicami”
rozwijajacej sie miejscowosci. Prawdopodobnie na poczatku 1889 roku potaczono Krupdwki z ul. Cha-

tubifskiego, a nowa ulica zostata nazwana Przecznica (dzisiejsza ul. Witkiewicza)®L.

X 3 '\h“ s B .\‘- "'; T
Styk Krupowek z ul. Nowotarska; 1899

W latach 1890-1893 powstaty m.in. w dolnej czesci ul. Krupdwki — pensjonat , Libeltéwka” Jana Ga-
sienicy Staszeczka (1890)'%% i pensjonat ,Gerlach” Pawlicy przy dolnych Krupdwkach (ok. 1892)%3
gbrnej czesci (obecnie ul. Zamoyskiego) — pensjonat Natalii Jordanowej ,Jordanowka” (1889-1890),
pensjonat Niemiericzéw ,Wanda” (1890-1891), , willa Zofii Zborowskiej ,Sienkiewiczéwka” (1891—

1892)4 willa Wandalina Beringera ,,Goplana” (1893)%,

,aw

Ogromny ruch budowlany w latach 1876-1892 spowodowat jednak przede wszystkim zabudowanie
Krupdéwek, co nadato dolnej i srodkowej czesci ulicy miejskiego charakteru. Powstawaty tu przede
wszystkim obiekty handlowe oraz hotele i pensjonaty. Gérny odcinek zachowat jednak charakter

% plan Zakopanego. ,,Almanach Tatrzanski” [Lwéw] 1894; W. Matlakowski: Budownictwo ludowe na Podhalu.
Krakéw 1892.

100 starania o utworzenie w Zakopanem Stacji Klimatycznej podejmowane byty od poczatku lat 80. XIX w. przez
Towarzystwo Tatrzanski (patrz: ,,Pamietnik Towarzystwa Tatrzanskiego” T. 7: 1882, s. Il).

101 XXIll Lista Goséci w Zakopanem”, 18-21 sierpnia 1889 r.

102 Almanach Tatrzanski” 1894, plan + spis; takze: Willa ,Libeltéwka”. Fot. ok. 1895. MT-ZA, Arch. WBZM,
sygn. V?/130/2528.

103 Nr konskr. 782; por. Spis domdéw na obszarze stacyi klimatycznej w Zakopanem. ,,Almanach Tatrzariski”
[Lwow] 1894, s. 4; takze: Plan Stacji Klimatycznej w Zakopane, b. skali [w:] tamze.

104 Lista Goéci w Zakopanem” 1892, nr 4, 7, 11, 13.

105 Nr konskr. 824 (ob. Zamoyskiego 26); por. Spis doméw..., s. 5; takze: Plan Stacji Klimatycznej ..., dz. cyt.
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willowy, a w latach 1890-1892 i tu wzniesiony zostat Zaktad Wodoleczniczy Dra Chwistka. Ten okres
dynamicznej rozbudowy Krupdwek, zbiegt sie nie przypadkiem w czasie z uzyskaniem przez Zakopane
w 1886 roku statusu Stacji Klimatycznej'®. Na poczatku lat 90—tych ruch budowlany byt tak duzy, ze
Stanistaw Witkiewicz pisat w roku 1891

Nie dalej, jak przesztej zimy (1890-1891), staneto w Zakopanem okoto piecdziesieciu domow
bedgcych pod wzgledem stylu tym, co szkota nazywa Holzkonstruktion, a ozdobionych orna-
mentem noszgcym w zargonie nazwe a cackies!*%

Dalszy rozwdj drewnianej architektury willowej w Zakopanem wigzat sie w tym czasie z dziatalnoscia
Stanistawa Witkiewicza, ktéry nawotywat do wykorzystywania w architekturze motywéw miejsco-
wych. Pierwszymi efektami publicystycznej dziatalnosci Witkiewicza w latach 1886—-18911%, byty bu-
dynki w stylu szwajcarski, w ktérych obok charakterystycznych dla tej architektury elementéw deko-
racyjnych®, pojawity sie takze zapozyczenia z budownictwa podhalanskiego®'®. Ten swoisty eklek-
tyzm wystgpit m. in. w willi ,,Podlasie” (1890-1891)'!!, ktérej szczyty zostaty ozdobione motywem
,Stoneczka”; w budynku Zaktadu Wodoleczniczego dra Chwistka , Hygea” (1890-1892), w ktdrym
zastosowano potszczytowy dach podhalanski zdobiony sfoneckiem oraz pazdurami; w willi ,Marya”
(ob. ,Poraj” —1891-1892, proj. Fryderyk Kallay)'*?, w ktérej w jednym ze szczytdw, takze pojawito sie
tradycyjne sfonecko i pazdur'®®; w budynku Muzeum Tatrzarskiego (1892) wzniesionym wg proj. J6-
zefa Piusa Dziekonskiego przy skromnej wspétpracy Witkiewicza i Matlakowskiego, w ktérym oprécz
dekoracji szczytéw wykorzystano takze géralskie kotkowane odrzwia?*,

106 Starania o utworzenie w Zakopanem Stacji Klimatycznej podejmowane byty od poczatku lat osiemdziesia-
tych przez Towarzystwo Tatrzanski (zob. ,,Pamietnik Towarzystwa Tatrzanskiego” T. 7: 1882, s. Il).

107's, Witkiewicz: Styl zakopiariski [w:] tenze: Sztuki i krytyki u nas. Wyd. 3 powiekszone. Lwéw 1899 (cyt. za
tenze: Pisma zebrane. T. 1: Sztuka i krytyka u nas. Krakéw 1971, s. 721).

108 5 Witkiewicz: Tatry w $niegu. ,Wedrowiec” 1886, nr-y 46—48, 52; tenze: Na przetfeczy. ,Tygodnik ilustrowa-
ny” 1889, nr-y 314, 315, 317-327, 329-333 oraz 1890 nr-y 18-20, 22, 23, 25, 26, 34-43 (takze wydanie ksigz-
kowe: Krakdéw 1891); tenze: Styl zakopiarniski. ,,Kurier Warszawski” 1891, nr-y 241, 242, 255, 256, 276—279.

109 Architektura w stylu szwajcarskim posiadata charakterystyczng dekoracje rznietg w desce (,,koronkowe wy-
cinanki” w formie azuréw lub aplikacji), ktéra zdobita szczytu budynkéw, obramienia drzwiowe i okienne, a
takze balustrady balkondéw, gankéw i werand.

110 Wiecej na ten temat zob. Z. MoZdzierz: Geneza i rozwdj stylu zakopiariskiego [w:] tenze: Dom ,,Pod Jedlami”

Pawlikowskich. Zakopane 2003. s. 47.

111 Lista Gosci w Zakopanem” 1892, nr 9, 11 (powyzej dzisiejszej ,,Watry”).

112 |ista Gosci w Zakopanem” 1892, nr 1; F. Neuzil: Geschichte der k.k. Fachschule fiir Holzbearbeitung in Zako-

pane. Teschen 1893.

113 por, Z. Mozdzierz: Poczqtki stylu zakopiariskiego [w:] T. Jabtoriska, Z. Mozdzierz: «Koliba», pierwszy dom...,
dz. cyt., s. 13-18.

114 7. Mozdzierz: Poczqtki stylu zakopiariskiego..., dz. cyt., s. 30—-32; tenze: Budynki Muzeum Tatrzariskiego i ich
tworcy [w:] O ojcach zatozycielach i pierwszych budowniczych Muzeum Tatrzariskiego. Pod red. Mieczystawa
Rokosza. Zakopane 2012, s. 170-214. W Archiwum Muzeum Tatrzanskiego zachowato sie szereg materiatow
ikonograficznych — fotografii oraz pocztowek — ktére przedstawiaja wymienione obiekty.
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w

»Plan Stacyi klimatycznej w Zakopanem” z ,Almanachu Tatrzanskiego” - centrum, 189

Jak wynika z korespondencji Witkiewicza z Ignacym Baranowskim, elementy podhalariskie w wymie-
nionych willach mogty zosta¢ wprowadzone juz podczas ich budowy, podobnie zresztg jak szczyty w
gmachu Muzeum Tatrzanskiego. W liscie z 2 czerwca 1892 roku artysta pisat do profesora: Staralismy
sie tu oddziatywac na style Zakopanego o ile sie dato — no i troche szczytow ocalilismy. Teraz ksigzka
Matlakowskiego wptynie ogromnie na ruch w tym kierunku [...]. Ja przez zime duzZo sie zajmowatem
sprawgq [...] przemystu drzewnego. Moje artykuty zdaje sie ze cokolwiek daty do myslenia Niemcom ze
szkoty, a miedzy rzezbiarzami troche sie obudzito samodzielnosci. — Zresztq sprawa tego przemystu to
gruba sprawa jesli by jg chcie¢ podnies¢. W tym, jak zresztq w kazdym innym przypadku wszystko
bedzie zaleze¢ od ludzi, ktdrzy tem sie zajmq. Jest tu pan Szolce [!] i ma przenosi¢ muzeum. Dom jest
pod dachem. Chcielismy troche w nim zachowac cech goralskich — pare szczegdétow wprowadzono —

ale jest to mieszanina. Wewngtrz izby sq dobre i majqg piekne powaty*®.

115 | jst Stanistawa Witkiewicza do Ignacego Baranowskiego. Zakopane 2 VI 1892. Rps, IS PAN, sygn.,

| 55



W czasie, gdy pisany byt zacytowany list, brygada ciesielska Macieja Gasienicy Jozkowego przystepo-
wata do budowy ,Koliby”, pierwszego domu w stylu zakopianskim, ktérego projektantem byt Stani-
staw Witkiewicz. Tym niemniej, jak wspomniano wczesniej, ,,miedzynarodowy styl uzdrowiskowy”
dominowat w Zakopanem do 1895 roku.

W roku 1891 podjeto pierwsze proby opracowania planu regulacyjnego!®. Planowano wéwczas wy-
konanie kilku nowych drég. W odniesieniu do Krupéwek przewidywano ,zbudowanie drugiej prze-

"117 oraz ,przedtuzenie przecznicy [...] przez pastwisko na Zyw-

cznicy [...] od Pajgka do ul. Kasprusie
czanskie, przez Wierch Sobczaki do ul. Koscieliskiej”'®. Planéw tych nie zrealizowano przez najblizsze
lata. Urzadzono natomiast nowy rynek w poblizu hotelu ,Jadwinéwka”, ktéry w roku 1893 wybruko-
wano i zaopatrzono w hale targowa (dzisiejszy Plac Niepodlegtosci)**®. Dojécie stanowita droga od-
chodzaca od Krupdwek (dzisiejsza ul. Gen. Galicy). Od roku 1895 goérng czes¢ dotychczasowej ul. Kru-

120

powki — od ul. Chatubinskiego do dzisiejszej ul. Kraszewskiego — nazwano ul. Zamoyskiego'*°, nato-

miast pozostaty odcinek, po ul. Koscieliskg i Nowotarskg, nazywany byt nadal ul. Krupéwki.

|3. ULICA KRUPOWKI JAKO CENTRUM ZAKOPANEGO. STYL ZAKOPIANSKI | POCZATKI AR-
|CHITEKTURY MUROWANEJ (1895-1918)

Po wzniesieniu w latach 1892-1894 przy ul. Koscieliskiej pierwszego budynku w stylu zakopianskim,

121

ktérym byta willa ,Koliba” Zygmunta Gnatowskiego™', na Krupdwkach takze pojawity sie budynki w

tym stylu. Do wazniejszych naleza: willa ,, Korwindéwka” (pdzniejsza ,0ksza”, 1894-95)'*2 wybudowa-

na wg proj. St. Witkiewicza, willa ,,Obrochtéwka” (1898)'%, willa ,,Jutrzenka” (1897-1898, proj. Kazi-

mierz Kreczmer) nieopodal éwczesnego Rynku!?*

125

, willa Muchowicza (1897-1898) przy Krupdwkach,

pdzniejszy Hotel ,Sport” Karpowicza'?.oraz ,,Willa [!] Slimak” (pdzniejsza ,,Janina”, a nastepnie ,,Zo$-

116 Sprawozdanie Wydziatu Gospodarczego Stacji Klimatycznej. ,Kurier Zakopiariski” 1892, nr 3, s. 3-5. Prawdo-
podobnie w zwigzku z planem regulacji zostata wykonana w latach 1890-91 mapa Zakopanego, ktérej odrys
znajduje sie w Archiwum Muzeum Tatrzanskiego — zob. B. Londyniski: ,,Mapa Zakopanego odrecznie skopiowa-
na z 1/16 oryginatu Stacji Klimatycznej 1890/1”. MT—ZA, sygn. M 436, t. 6 ).

17 Tamze.

118 Tamze.

119 Kronika. ,Gazeta Zakopiariska” 1893, nr 3, s. 1-2.

120 por, , Lista Gosci w Zakopanem” 1895, nr 5 [10-15 lipca] i dalsze.

121 70b. S. Witkiewicz: Styl zakopiariski. Z. 2: Ciesielstwo. Lwéw 1911; takze T. Jabtoriska, Z. MoZdzierz: «Koliba»,

pierwszy dom..., dz. cyt.

122 Oksze”, a $cislej ,Korwinédwke”, wybudowat Wojciech Roj dla Wincentego Kossakowskiego, wg proj. S. Wit-

kiewicza. Wille zakupit hrabia Keszycki w 1899 r. i wdwczas zmieniona zostata nazwa na ,,Oksza”. Obecny adres:
ul. Zamoyskiego 25.

1235, Witkiewicz: Styl zakopiarski. Z. 2..., dz. cyt., tab. XV (por. Z. MozZdzierz: Styl zakopiariski w architekturze
[w:] Regionalizm — regiony — Podhale. Pod red. Jerzego M. Roszkowskiego. Zakopane 1995, s. 37). ,,Obrochtéw-
ke” wybudowat dla siebie Jan Obrochta, wedtug projektu wtasnego.

124 plan Stacji klimatycznej w Zakopanem, skala 1:12500. Opr. J. Turek, 1897. MT-ZA, sygn. M 480-t.12.

125 Tamze.
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ka” — ok. 1903)'%%, Pierwszg préba wzniesienia ,,murowanicy” w stylu zakopiariskim byta plebania
wzniesiona w latach 1896-1899 wg proj. Tadeusza Stryjeriskiego?’.

RAKOPANE .

Ulica Koscieliska i Dolne Krupdwki, 1905

Nadal budowano wille w stylu szwajcarskim, czy ruskim, jak np. Oprdcz reprezentatywnych willi sty-
lowych powstawato w latach 90. XIX stulecia wiele budynkdéw, w ktérych konkretny styl zastosowano
w sposdb uproszczony, zazwyczaj ograniczajgc do minimum dekoracje. Tego typu zredukowang for-
me architektoniczng reprezentowaty np. hotel ,Gerlach” (1896-1897) i willa ,Libeltéwka” (1896—
1897)'% — uproszczony styl szwajcarski'® — oraz sklep Jozefa Fabiana Stowika (1894-1895)%° i hotel
»Staszeczkdwka” (1897-1898) — uproszczony styl zakopianski'®!. Jednak wiele wybudowanych w tym
czasie obiektdw nie reprezentowato zadnego stylu. Byly to najczesciej wznoszone ,,napredce” bezsty-
lowe budynki przeznaczone ,na interes”, w ktérych urzgdzano sklepy, kantory, ,pokoje do $niadan”,
zaktady ustugowe, jak np. : budynek propinacji, ,Bazar Zakopianski”, ,Restauracja Warszawska”
Krzysztofowicza, ,Bazar Przemystu Krajowego” Komendzinskiego, sklepy Soji, Pollaka, Kupfermana,
Szwandy, ,,Cukiernia Zakopianska” Ptonki, ,Cukiernia Warszawska” Bromilskiego, Zaktad Fotograficz-

126 Willa [1] Slimak” zostata wybudowana przez Jana Slimaka na poczatku XX w. Ok. 1905 r. budynek wydzier-
zawili na pensjonat Ciszewscy. Zmieniono wowczas nazwe na ,Janina”.

1277, Mozdzierz: ,Murowanice” w stylu zakopiariskim [w:] tenze: Gmach Muzeum Tatrzariskiego. Zakopane
2005.

128 Obecnie nr 13 15.

129 Uproszczenie polegato na stosowaniu skromniejszej dekoracji (mniej ozdobne deskowanie, ograniczenie do
minimum ornamentdw wycinanych w desce, sterczyn itp.

130 Obecnie ul. Zamoyskiego 1 (sklep , Turysta”). [Rozebrany — nowy z lat 1997-1999 wg proj. K. Kietba].

131 sty| zakopiariski w formie uproszczonej dopuszczat S. Witkiewicz (por. S. Witkiewicz: Styl zakopiariski. Z. 2:
Ciesielstwo. Lwow 1911). W budynkach tych nie stosowano odkrytego zrebu, ale najczesciej deskowanie pio-
nowe i poziome oraz ograniczano dekoracje snycerska.
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ny Miena, Mleczarnia Przeworska, Zaktady Krawieckie Kiliana, Metza, Dworzariskiej, itp.1*2. Szybka
zabudowa Zakopanego, a szczegdlnie Krupéwek, byta powodem powstania w 1894 roku kolejnego
projektu regulacji®. Planowano m.in. potgczenie Krupdwek z Chramcéwkami (w miejscu dzisiejszej
ul. Kosciuszki) oraz w dwdch miejscach z Kasprusiami (w miejscu dzisiejszej ul. Ogrodowej oraz Orka-
na). | tym razem zadna z planowanych wéwczas przecznic nie zostata wykonana. W roku 1899 na
zlecenie Wydziatu Krajowego, inzynier powiatowy Kazimierz Engel opracowat ponownie plan regulacji
Zakopanego**. Projekt ten przewidywat w stosunku do Krupéwek wykonanie tych samych potaczen
komunikacyjnych co poprzedni®®. Cze$é tego planu zostata zrealizowana po blisko pieciu latach.

Marzenie w wielkomiejskiej formie (fotomontaz z doklejonymi samochodami) oraz rzeczywistos¢ Krupéwek; ok. 1914 oraz
lata 30.

132 por, Plan Stacyi Klimatycznej Zakopane. ,Almanach Tatrzanski” [Lwéw] 1894, zatacznik oraz reklamy.
133 Regulacya [!] Zakopanego. ,,Goniec Tatrzariski Il-gi” 1894.

134 Wykonanie planu poprzedzito sporzadzenie w 1899 r. pomiaru Zakopanego. W zbiorach archiwalnych Mu-
zeum Tatrzanskiego zachowat sie plan regulacji Zakopanego opracowany przez K. Stryjenskiego, rysowany wta-
$nie na tym podktadzie (MT-ZA, sygn. M. 517, t. 19).

135 Sprawa requlacji Zakopanego. ,Przeglad Zakopianiski” 1899, nr 1, s.2.
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Jednak nie plany regulacyjne wptynety na obecny wyglad Krupéwek. Rozwdj architektury Zakopane-
go, a zwtaszcza Krupéwek zwigzany byt w duzej mierze z pozarami, ktdre niszczyty czesto znaczne
fragmenty zabudowy. Pozar w roku 1893 strawit budynki w okolicach dzisiejszego hotelu ,,Morskie
Oko” i ,Delikateséw”, m. in. hotel Urbana ,Jadwindwka”, gdzie Stanistaw Witkiewicz wynajmowat
pracownie malarska®*®. Po pozarze, wiele budynkéw w stylu szwajcarskim zostato zastgpionych przez
obiekty w stylu zakopiariskim lub nawigzujgce do budownictwa miejscowego¥. Jednak przetomowe
znaczenie dla dzisiejszego oblicza ulicy miat pozar, ktéry w styczniu 1899 roku strawit szesnascie bu-
dynkéw, a wsréd nich nowowzniesiony hotel ,,Morskie Oko” (1897), poczte oraz kilka budynkéw
ustugowo—handlowych, willi, chatup i innych obiektéw*. Podczas kolejnych pozaréw sptonat Dwo-
rzec Tatrzanski (21 stycznia 1900)*° oraz willa ,,Podlasie” (22 stycznia 1902)°,

Rok 1907 — Zakopane wyglada jakby zamierzato pdjs¢ tropem alpejskich kurortéw.

Dzieki doprowadzeniu z koricem 1899 roku kolei zelaznej do Zakopanego!*, co utatwito transport
cegty i innych ogniotrwatych materiatéw budowlanych, od roku 1900 na miejscu pogorzeliska zaczeto
budowac pierwsze domy murowane — hotel ,,Morskie Oko”, kamienice Leistena oraz kamienice Zwo-
linskich#2. Architekture tych obiektéw mozna okresli¢ jako eklektyczna.

136 J. Grzegorzewski: Ruch naukowy, literacki i artystyczny. ,Almanach Tatrzaniski” [Lwéw] 1894, s. 121-125.

137 M.in. na miejscu ,Jadwinéwki”, hotelu Urbana, Wtadystaw Dzikiewicz wznidst drewniany hotel , Morskie
Oko”.

138 A, M.: Straszna rocznica. ,Przeglad Zakopiariski” 1900, nr 4, s. 28. Sptoneta m.in. pierwsza willa Walerego
Eljasza (od 1881 r. stanowita ona wtasno$¢ Balbiny Zalewskiej).

139 Przeglad Zakopianski” 1900, nr 4, s. 28 29.

140 5 Witkiewicz: W sprawie pozaréw. ,Przeglad Zakopiatiski” 1902, nr 7.

141 Przeglad Zakopianski” 1899, Nr 7 i nastepne.

142 projektanci tych budynkéw sg przewaznie nieznani. Kamienice Zwoliiskich projektowat Stanistaw Dydek (TJ),
autor kosciotka i klasztoru oo. Jezuitéw na Gérce (zob. Z. Zwolinska: Dom Zwoliriskich w Zakopanem i Jan W. W.
Kersjes. ,Rocznik Podhalanski” T. 5: 1992, s. 297-316).
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Nadal podejmowano préby stworzenia wzorcowej ,murowanicy” w stylu zakopiariskim?*. W latach
1902-1903 wybudowany zostat wg projektu Wandalina Beringera nowy murowany budynek Dworca
Tatrzanskiego na miejscu spalonego 21 stycznia 1900 roku budynku drewnianego**. Byt to obiekt
wzniesiony na rzucie nieregularnym, murowany z cegty, przekryty dachem siodtowym z pétszczytami,
o potaciach krytych dachéwka zaktadkowa. Posiadat wysokg kamienng podmurdwke, masywna wieze
od frontu, Sciany nietynkowane — z wyjgtkiem obramien okiennych i drzwiowych — oraz okna i drzwi
parteru zwienczone tukiem poétokregu. Zewnetrzne elementy stylowe ograniczaty sie do zachowania
proporcji dachu oraz dekoracji jego szczytdw stoneczkiem i pazdurem*>. Natomiast w pomieszcze-
niach parteru zastosowano charakterystyczne podhalanskie powaty, wsparte na bogato zdobionych
sosrebach.

Znacznie wiekszg realizacjg byt gmach poczty wzniesiony wedtug projektu Eugeniusza Wesotowskiego
(1904-1905) ¢, Stanat on u wylotu nowowytyczonej ul. Marszatkowskiej (dzisiejsza ul. Kosciuszki),
taczacej Krupdwki z ul. Chramcéwki (1904)'%’. Poréwnanie projektu z fotografiami archiwalnymi
$wiadczy o doktadnym wykonaniu jego zatozeri*®8. Zastosowane w nim rozwigzania wskazujg na pew-
ne podobienstwa z Sanatorium Dtuskich w Koscielisku oraz Grand—Hotelem ,,Stamary” przy ul. Mar-
szatkowskiej. Miaty one ceglane, nietynkowane elewacje, z wyjatkiem naroznych boniéw udajgcych
ostatki, i obramowan okien i drzwi udajacych stupy i nadproza, jedno do dwéch pieter oraz potszczy-
towy dach z dymnikami**®. Mimo wykorzystania pewnych elementéw charakterystycznych dla bu-
downictwa podhalanskiego, architektura tych budynkéw przypomina eklektyzm w duchu historyzmu.

Poczta zostata wzniesiona na rzucie nieregularnym, zblizonym do ztozenia dwdch prostokgtéow w
litere ,,L”. Byt to budynek pietrowy z poddaszem uzytkowym, murowany z cegly, przekryty wspdlnym
dachem o czterech naroznych poétszczytach i czterech dymnikach (po dwa w potaci wschodniej i pot-
nocnej). W kondygnacji parteru sSciany byty tynkowane, a w kondygnacji | pietra nie. Obiekt posiadat
charakterystyczne narozne bonie oraz obramienia okienne i drzwiowe uformowane w tynku. Dach
kryty byt dachéwka zaktadkows, a wszystkie szczyty i dymniki zwiericzone byty pazdurami. Kominy
posiadaty charakterystyczne korony, znane z innych doméw w stylu zakopianskim.

143 Wiecej na ten temat zob. Z. Mozdzierz: ,,Murowanice” w stylu zakopiariskim..., dz. cyt., s. 13-104.

144 Historie budowy mozna przesledzié¢ na podstawie sprawozdan Towarzystwa Tatrzafskiego zamieszczanych w
,Pamietnikach Towarzystwa Tatrzanskiego”, oraz zachowanych Akt TMT za lata 1902-1903 (MT-ZA, sygn.
AR/NO/MT).

145 Fot. arch. MT=ZA, sygn. AF/329/MT, GR/172/130.

146 E, Wesotowski: ,Entwure des Postgebaudes in Zakopane“, skala 1:100, Il 1904. MT-ZA, sygn.
AR/NO/866/MT; tenze: Projekt budynku pocztowego na realnosci Wgo Pana Jana Deptucha w Zakopanem,
skala 1:100, 11l 1904. MT-ZA, sygn. AR/NO/866/MT (por. ,Nowa Reforma” 1904, wycinki Gnatowskiego). Byta to
druga realizacja Eugeniusza Wesotowskiego w Zakopanem, po Grand-Hotelu ,,Stamary” wzniesionym w 1904 r.
dla Marii Budziszewskiej

147 Ul. Marszatkowska byta jednym z efektéw realizacyjnych planu regulacyjnego z 1899 r.
148 poczta. Zakopane. Pocztdwka J. Rysia, 1905. MT-ZA, sygn. GR/172/029.

149 Najdalej w odtwarzaniu konstrukcji i dekoracji architektury drewnianej ,,w murze” poszedt Witkiewicz w
budynku dworu Steckich, wzniesionym w tancuchowie (1902-1904). Zastosowanie poziomego boniowania o
Scietych krawedziach, nasladowaé miato pfazy, a stiukowa, wypukta dekoracja ornamentalna, zastepowata ryt
wklesty i azurowe zdobienia wycinane w desce. Wykorzystanie tu znanych z architektury murowanej elemen-
tow dekoracyjnych (boniowanie, ornamentyka stiukowa), byto moze wtasciwym rozwigzaniem, cho¢ w efekcie
dato wynik zaskakujgco naiwny i eklektyczny. Dwér w tanicuchowie uznac¢ jednak nalezy za jedng z bardziej
udanych ,,murowanic” zakopiafskich. ,Ochrona” im. Adama Zeromskiego w Nateczowie (1906, proj. J. Witkie-
wicz Koszczyc) jest juz przyktadem tgczenia form swojskich z rodzgcym sie modernizmem.
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Ostatnim, odbiegajgcg od schematu, budynkiem w stylu zakopianskim ,,w murze” byt gmach Muzeum
Tatrzanskiego, o czym — ze wzgledu na te réznice — na zakonczenie. Sprébujmy jednak w tym mo-
mencie oceni¢ odmiennos¢ ,murowanic” w stylu zakopianskim w zestawieniu z eklektycznymi ka-
mienicami i hotelem ,,Morskie Oko”. Nalezy stwierdzi¢, ze wszystkie znane z realizacji préby adaptacji
stylu zakopianskiego w architekturze murowanej potwierdzajg spostrzezenie, ze nie udato sie rozwia-
za¢ do konca, w sposob przekonywujacy, wszystkich probleméw zwigzanych z przetozeniem , jezyka”
form konstrukcji drewnianej na murowang i efekty tych préb w duzym stopniu przypominajg archi-
tekture eklektyczng. Brak przekonywujacych przyktadéw stylowych w architekturze murowanej, by¢
moze, sprzyjat rozwojowi stylu zakopianskiego w klasycznej konstrukcji drewnianej.

Natomiast w konstrukcji murowanej nadal pojawiaty sie typowe budynki eklektyczne. W 1906 roku

wybudowano powyzej hotelu ,,Morskie Oko” kamienice Konrada Kaima, wedtug projektu goracego

zwolennika stylu zakopianskiego, Eugeniusza Wesotowskiego®™

. W tym samym czasie wybudowany
zostat hotel ,,Centralny” Samuela Leistena tworzac charakterystyczny naroznik Krupdwek z drogg na

Rynek oraz Hotel-Pension , Warszawski” (dzisiejsze , Kresy”) nieopodal Rynku (1907)2.

Nowe prady w architektury trafity pod Giewont w 1907 r., kiedy to przy ul. Krupowki Maks Mangel
wybudowat kamienice reprezentujgca skromng odmiane prowincjonalnej secesjit®2. Powstata ona na

miejscu poprzedniego, bezstylowego budynku®>®. Brak jednak blizszych informacji i materiatéw iko-
nograficznych na temat obiektu. Do pierwszej fazy modernizmu (kierunek stylizacyjno—dekoracyjny)
mozna natomiast zaliczy¢ wybudowany przez Wtadystawa hr. Zamoyskiego w latach 1910-1911 ,,Ba-

150 £, Wesotowski: ,,Plan domu dochodowego dla Wgo Pana Konrada Kaima przy ul. Krupéwki w Zakopanem”,
skala 1:100, XIl 1905. MT-ZA, sygn. AR/NO/866/MT.

151 T, Zwoliriski: Plan Zakopanego i okolicy, skala 1:12500. Zakopane 1908. Rys. kol./karton MT-ZA, sygnh. M 512—
t. 8.

152 Ob. Kamienica Krauzowiczéw, Krupowki 39. Projektant tego obiektu nie jest znany.

153 por. Widok kamienicy Zwolinskich od str. pd. Fot. arch., ok. 1905. MT-ZA, sygn.
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zar Polski” **. Jego wzniesienie poprzedzito kilka projektéw, ktérych wykonawcami byli: Aurelian
Blcha (1905), Stanistaw Nieszczyriski (1905) oraz Eugeniusz Wesotowski (1909)%°. We wrzesniu 1909
roku krakowski architekt Franciszek Maczynski wykonat szkice koncepcyjne, na podstawie ktdrych
powstat ostateczny projekt, datowany na luty 1910 r.?*® Informacje na temat budowy zachowaty sie
w odrecznej notatce, wykonanej prawdopodobnie reka Zarzadcy Débr Zakopianskich Wincentego
Szymborskiego:

W roku piecsetletniej rocznicy zwyciestwa pod Grunwaldem rozpoczeta sie budowa gmachu
tego przeznaczonego na uzytek polskiego handlu. Pod kierownictwem architekta Franciszka
Mgqczynskiego z Krakowa zarzgdzat robotami rzqdca dobr Zakopane Wincenty Szymborski,
prowadzit budowe majster Betnarski z Rymanowa, mury stawiali przedsiebiorcy [...] i Chrobaki
z [...]. Stropy zelazno—betonowe wykonali architekci Sosnowski i Zachariewicz ze Lwowa — in-
Zynier Stonski ze Lwowa zarzgdzat, wykonat majster Wrzesiriski z Poznania. Ogrzewanie
Drzewiecki i Jeziorariski z Warszawy, inZ. Ostrowski — oswietlenie elektryczne urzqdzat inz.

Krdl dla firmy Sokalewski i Wisniewski**’.

Na jednym ze szkicow wykonanym przez Franciszka Maczyriskiego we wrzesniu 1909 r., w narozniku
elewacji frontowej ,Bazaru Polskiego” wrysowana zostata Matka Boska z Dziecigtkiem. W projekcie
miejsce na fresk przewidziany zostat w centralnej czesci fasady, nad oknami | pietra. Powstawaniu
tego fresku towarzyszyta aura tajemniczosci, a po jego odstonieciu atmosfera skandalu. Za sugestig
Maczynskiego wykonanie fresku zlecono krakowskiemu artyscie Zbigniewowi Pronaszce. W kore-
spondencji Wincentego Szymborskiego do Franciszka Maczynskiego z 2 wrzesnia 1916 roku czytamy
m.in.:

Uprzejmie donosze, ze p. Pronaszko wykoriczyt juz powierzonq przez WPana robote i wyma-
lowat Matke Boskq na Bazarze Polskim. PoniewaZ poprzednio doszty mnie wiesci, Ze p. Prona-
szko ow fresk ma zamiar malowac na sposob kubistyczny, przeto poprositem go o przedsta-
wienie mi szkicu przed rozpoczeciem roboty. P. Pronaszko przedstawit mi ten szkic, ktory
przedstawiat dos¢ wiernq kopie obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej i chociaz szkic ten z
powodu zupetnie, mojem zdaniem zbytecznych dodatkdw, jak aniotow i girland, nieszczegdlne
na mnie zrobit wrazenie, to przeciez zgodzitem sie nan i prositem tylko p. Pronaszke, aby opu-
scit owe niepotrzebne akcesoria. P. Pronaszko wzigt sie do pracy osfoniwszy sie tajemniczo
workami i prosit, aby w czasie roboty nikt mu nie przeszkadzat i aby wzrok profana nie oddzia-
tywat ujemnie na wysokie napiecie artystyczne mistrza. Lojalnie dotrzymatem tych warunkow.
A gdy juz po zaptaceniu za prace p. Pronaszki i rozebraniu rusztowania, po dwoch dniach, w
ciggu ktorych obraz miat by¢ na Zyczenie malarza zastoniety, aby lepiej wysecht, ujrzatem
dzieto p. Pronaszki, przekonatem sie, ze on zadrwit sobie ze mnie i to w nieprzyzwoity sposob,
skoro nie dotrzymat danych mi przyrzeczen. Obraz ten jest dziwactwem kubistycznym, ale nie
kopig obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej. [...] Czego chciat dokonac p. Pronaszko jest dla
mnie zagadkq. Stawy bowiem artystycznej nie przysporzy mu przechodzgca obok Bazaru pu-
blicznosé, ktora bez zadnej potrzeby i bez zadnego rezultatu bedzie tamata sobie gtowy, co ma

154 Szczegdtowo na ten temat zob. Z. Mozdzierz: O powstaniu ,,Bazaru Polskiego” w Zakopanem [w:] W stulecie
Bazaru Polskiego. Henryk Grohman i grafika Mtodej Polski. Zakopane 2011, s. 4-11.

155 projekty w Archiwum Biblioteki Kérnickiej [dalej: BK], sygn. 8257.
156 Szkice i projekt w BK, sygn. 8257.
157 Rps BK, sygn. 8501.
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ten obraz przedstawiad, czy przekroj salcesonu, czy tez czes¢ wystawy Birtusa z garderobq
damskgq, a chyba nikt nie zgadnie, aby to miata byc¢ kopia obrazu Matki Boskiej Czestochow-
skiej*8.

Ostatecznie fresk zostat zabezpieczony i zatynkowany®°. Obecnie wstawiono we wneke cyfrowa ko-
pie Madonny odtworzg na podstawie zdjecia zachowanego w archiwum Wistawy Szymborskie;j.

Franciszek Maczyniski Ten sam architekt byt takze autorem projektu rozbudowy Dworca Tatrzanskie-
go'® oraz gmachu Muzeum Tatrzanskiego!®! — reprezentujgce ten sam kierunek — ktére nie zostaty
zrealizowane. W latach 1912-1913 wybudowano wg projektu Mariana Heitzmanna, internat Szkoty
Zawodowej Przemystu Drzewnego (ul. Krupéwki 6a)'®2. Dtugo odktadano decyzje wzniesienia muro-
wanego gmachu Muzeum Tatrzafskiego®®. Projektowany poczatkowo u zbiegu ul. Chatubifskiego i
Zamoyskiego, naprzeciwko budynku drewnianego, miat by¢ wybudowany w duzej mierze z pieniedzy
spotecznych, m.in. dzieki zapisom dwdch kolejnych prezeséw Towarzystwa Muzeum Tatrzanskiego —

164 ;

Witadystawa Florkiewicza w 1902 roku'® i Zygmunta Gnatowskiego w 1906, Pierwszg przymiarka

do zrealizowania tego przedsiewziecia byt projekt dwdch elewacji wykonany w 1908 roku. przez Sta-

166

nistawa Witkiewicza'® oraz plany techniczne autorstwa Eugeniusza Wesotowskiego®’. Jednak do

sprawy wrécono dopiero w 1911 roku, kiedy to na zebraniu Zarzgdu TMT przedstawiono — oproécz

188 oraz projekt Franciszka Maczyriskiego®.

szkicow Witkiewicza — 4 projekty Mariana Heitzmana
Wybrano projekt Maczynskiego, o wyraznych cechach modernistycznych, choé — zgodnie z duchem
epoki — nie rezygnujacy z ,rodzimosci”. Blizszy byt jednak stylowi dworkowemu — kierunkowi zrodzo-

nemu w kregu architektéw Towarzystwa ,Polska Sztuka Stosowana” — niz stylowi zakopiarfiskiemu?”,

158 List W. Szymborskiego do F. Maczynskiego. Zakopane, 2 1X 1916. Rps BK.

159 W zbiorach archiwalnych Wistawy Szymborskiej zachowata sie fotografia fresku, do ktérej dotart Maciej
Krupa.

160 MT—ZA, Akta Tow. Tatrz. za rok 1913, projekt rozbudowy Dworca Tatrzarskiego, Fr. Maczynski, rys. koloro-
wany na kalce, sygn. AR/NO/241/1.

161 projekt z 1911 r. (zob. T. Jabtoniska: Listy Franciszka Mqczyniskiego i Stanistawa Witkiewicza w sprawie pro-
jektu i budowy murowanego gmachu Muzeum Tatrzariskiego. ,,Rocznik Podhalanski” T. 5: 1992, s. 270).

162 M. Pinkwart, L. Dtugotecka-Pinkwart: Zakopane. Przewodnik historyczny. Bielsko-Biata 2003, s. 43.

163 0 budowie murowanego gmachu Muzeum Tatrzanskiego zob. Z. Mozdzierz: Gmach Muzeum Tatrzariskiego.
Zakopane 2005; Jolanta Sierpinska: Budynek Muzeum Tatrzariskiego jako przyktad architektury murowanej w
stylu zakopianskim. , Rocznik Podhalanski” T. 5: 1992, s. 95-122 oraz Teresa Jabtonska: Listy Franciszka Mg-
czynskiego i Stanistawa Witkiewicza..., dz. cyt., s. 269-295.

164 Wtadystaw Florkiewicz zapisat Towarzystwu Muzeum Tatrzafskiego 2000 rubli (zob. Odpis rozporzadzenia
ostatniej woli $p. Wtadystawa Florkiewicza, 15 Il 1902. MT—ZA, Akta z lat 1888-1912, sygn. 41/A).

165 Zygmunt Gnatowski, umierajgc w 1906 r., zapisat Muzeum swoja bezcenng kolekcje etnograficzna, ksiego-
zbidr oraz 10000 koron na budowe murowanego gmachu. ().

166 7achowaty sie dwie elewacje (prawdopodobnie wiecej rysunkéw Witkiewicz nie wykonat) — frontowa i bocz-
na. Zob. MT-ZS, sygn. 5/80/1-2/MT.

167 Obejmowat on sytuacje i rzut obiektu. Por. Protokét 39. posiedzenia Zarzagdu TMT. Rps Zakopane, 27 V 1908.
MT-ZS, Arch. TMT, Ksiega Protokotdw, t. | (1889—1908), sygn. 8/A, s. 3.

168 MT—ZS, sygn. S/85/MT/1-5.
169 \T—ZS, sygn. S/85/10/MT.
170 por, Rozdziat 6, p. 6.1.
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Do realizacji jednak nie doszto, ze wzgledu na kategoryczny sprzeciw Stanistawa Witkiewicza'’l. W
konsekwencji zwrécono sie do Stanistawa Witkiewicza o wykonanie koncepcji projektu, a do Fran-
ciszka Maczyniskiego o sporzadzenie na jego podstawie projektu technicznego. Obaj twércy zgodzili
sie na takg wspdtprace, a jej efektem stat sie projekt ukonczony w 1913 r., dotyczacy jednak juz no-
wej lokalizacji przy dolnych Krupéwkach — pomiedzy Szkotg Przemystu Drzewnego a Dworcem Ta-
trzanskim. Budowe rozpoczeto 3 sierpnia tegoz roku, kiedy to poswiecono kamien wegielny. Gdy
mury byty na ukonczeniu, prace przerwat wybuch | wojny swiatowej. Wznowiono je w czerwcu 1918
roku i z powodu trudnosci finansowych prowadzono w bardzo wolnym tempie. W 1920 roku budynek
byt pod dachem, ale prace wykonczeniowe przeciggnety sie do lata 1922 roku23 lipca ks. Jan Humpo-
la poswiecit nowy budynek, ktéry byt ostatnim dzietem Stanistawa Witkiewicza i rownoczesnie kon-
czyt krétka historie stylu zakopianskiego.

Marzenie artysty o stworzeniu ,,wtasnej, szczegdlnie polskiej” architektury nie spetnito sie. Budynek
Muzeum Tatrzanskiego byt od samego poczatku nieudany zaréwno od strony funkcjonalnej, jak i
architektonicznej'’. Detale ozdobne takie jak atrapy rysi podokapowych, czy cementowe balustrady
z wklestymi ,,rytami” gwiazd i rozet wydajg sie naiwne i nasuwajg pytanie — czy zaproponowana me-
toda ,przettumaczenia” form i konstrukcji drewnianego budownictwa podhalaniskiego na ,jezyk”
architektury murowanej byta wtasciwa? Wzniesiony w latach 1913-22 budynek Muzeum Tatrzan-
skiego jest ostatnim projektowanym przez Stanistawa Witkiewicza obiektem i zarazem ostatnim dzie-
tem w stylu zakopianskim.

171 |ist Stanistawa Witkiewicza do Franciszka Maczynskiego. Lovran, 28 IV 1912. MT—ZA, Akta TMT z lat 1888—
1912, sygn. 41/A, k. 259; takze F. Maczynski: Po drodze. Krakéw 1931; Listy o stylu zakopiariskim,1892-1912.
Wokdt Stanistawa Witkiewicza. Wstep, komentarz i oprac. Michat Jagietto. Krakéw 1979, s. 403—-308; T. Jabton-
ska: Listy Franciszka Mgczyniskiego i Stanistawa Witkiewicza..., dz. cyt., s. 272—-275 (por. tez J. Sierpinska: Budy-
nek Muzeum Tatrzanskiego..., s. 97). Wiecej na ten temat zob. Z. Mozdzierz: Gmach Muzeum Tatrzarnskiego...,
dz. cyt.

172 por. J. Zborowski: Problem swiatta w muzeach. ,Przemyst, rzemiosto, sztuka” [Krakéw] 1923, z. 3, s. 34.
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5. ARCHITEKTURA OKRESU 1918-1939. MODERNIZM | REGIONALIZM W ARCHITEKTURZE

Jeszcze w 1914 roku ogtoszony zostat konkurs na plan regulacyjny’®. Wybuch | wojny $wiatowej

uniemozliwit jednak jego przeprowadzenie. Zaraz po zakonczeniu dziatan wojennych, na poczatku
rokul919 przeprowadzona zostata ankieta w sprawie rozwoju Zakopanego i innych letnisk podta-

trzanskich'’*, Poprzedzita ona konkurs na plan regulacyjny, ogtoszony w 1922 roku'’®. Przyznano czte-

ry nagrody, z ktérych pierwszg otrzymat Karol Stryjeriskil’®. W swoim projekcie pozostawit on zupetng

swobode zabudowy istniejgcego centrum administracyjno—handlowego w rejonie Krupdwek, przy
czym rola gtéwnej ,arterii” miasta, sprowadzona zostata do roli jednej z wielu ulic Zakopanego. Cen-

173 Konkurs rozpisat Wydziat Powiatowy w Nowym Targu (informacje dot. plandw przestrzennych patrz: S. Zy-
chon: Rozwdj przestrzenny i budownictwo..., dz. cyt.

174 Referat przygotowat inz. Roman Faleriski.
175 Konkurs rozpisato Ministerstwo Robdt Publicznych za posrednictwem Krakowskiego Kotfa Architektéw.

176 ||-gg nagrode otrzymat M. Heitzman i W. Piotrowski, lll-cig W. Ekielski, a IV-tg S. Was i K. Skopiriski.
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trum wg planu miato przesungc sie na obszar dzisiejszej Rowni Krupowej. W latach 1924-1926 Stry-
jenski opracowat ramowy plan regulacyjny, ktéry stanowit rozwiniecie i urealnienie rozwigzan zawar-
tych w pracy konkursowej'”’.

| 67

W okresie miedzywojennym Krupowki przybraty posta¢ matomiasteczkowego corso, ktére z bezksztattu wielu
podobnych — od Podola po Wielkopolske — wydobywat tylko i az widok na Tatry; 1925 (gdra), 1938 (ddt)

177 Uzupetnieniem tego planu byt szczegétowy plan Réwni Krupowej opracowany przez K. Stryjefskiego i A.
Hetm-Pirgo w 1928 r.



W okresie miedzywojennym w architekturze polskiej dominowaty poczatkowo ponownie formy hi-
storyczne. Do tego nurtu zaliczy¢ mozna Restauracje Przanowskiego (ok. 1920) na skrzyzowaniu z ul.
Marszatkowskg oraz tazienki Miejskie w parku (1921-1922, proj. E. Wesotowski) reprezentujace hi-
storyzm lat 2078, Na poczatku lat 20. wzniesiono réwniez Bank Spotdzielczy na skrzyzowaniu ulic
Krupdwki i Kosciuszki (1921-1923, proj. Marian Hietzmann)'’®. Niezbyt udany, zdaniem fachowcéw,
architektonicznie budynek bankowy Jan Witkiewicz-Koszczyc nazwat w jednej ze swych prasowych
wypowiedzi ,dziwolagiem”®, Historyzm lat 20. Reprezentowata tez drukarnia ,Polonia” Trybutéw
wzniesiona przy Rynku (1928, proj. F. Kopkowicz)'®!. Zapowied? ,zrzucania historycznego kostiumu”
widac juz wyraznie w architekturze gmachu ,,Sokota” wybudowanym takze przy Rynku (1929, proj. E.
Wesotowski). Architekt zupetnie zrezygnowat z dekoracji, odwotujgc sie jedynie do klasycznej bryty, a
nie detalu. Zresztg to odwotanie jest rownie bliskie formy starozytnej swigtyni, jak i architektury neo-

klasycznej.

Michat Startko, Panorama Zakopanego, 1937
Nowym bodzcem do dynamicznej rozbudowy Krupdwek byty narciarskie mistrzostwa swiata FIS or-
ganizowane w Zakopanem w 1929 i 1939 roku. W zwigzku z przygotowaniami do pierwszych zawo-
dow, wytyczona zostata w latach 1927-1928 ul. Pitsudskiego, prowadzaca od ul. Krupédwki w kierunku

178 E, Wesotowski: ,Projekt tazienek w Zakopanem”, skala 1:100. [Zakopane 1921]. MT-ZA, sygn. AR/NO/866.
179 M. tukaszczyk: Podhalariski Bank Spétdzielczy w Zakopanem. ,Rocznik Podhalanski” T. 7: 1997, s. 156.
180 J Witkiewicz-Koszczyc: W sprawie stylu zakopiarskiego. ,Zakopane” 1931, nr 7, s. 3.

181 £ Kopkowicz: ,Projekt kamienicy Trybutéw przy Rynku”, skala 1:100. Zakopane 1927. W posiadaniu daw-
nych wtascicieli; M. Pinkwart, L. Dtugotecka-Pinkwart: Zakopane. Przewodhnik..., dz. cyt., s. 203-204.
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skoczni narciarskiej'®2. Duza liczba obiektéw wzniesionych na przetomie lat 20. i 30. XX stulecia to
kamienice, ktdre czesto napietnowane byty charakterystycznymi elementami architektonicznymi
pozwalajgcymi zauwazy¢ ich zwigzek z ,,historyzmem lat dwudziestych” (mansardowe dachy, tympa-
nony nad lukarnami lub centralnymi czesciami akcentujgcymi frontowe wejscie, obramienia okienne

itp.). Do tej grupy nalezg liczne budynki zaprojektowane przez Franciszka Kotoriskiego, zakopianskie-
go architekta i budowniczego, m.in. kamienica Cukréow przy ul. Krupdwki (1928-1929)8,

Mapa topograficzna Wojskowego Instytutu Geograficznego

182 Realizacja ta byta zgodna z ramowym planem regulacji, a ul. Pitsudskiego miata stanowié¢ wygodne potacze-
nie komunikacyjne przysztego ,,Parku Sportowego” z centrum Zakopanego. Oficjalne otwarcie ulicy odbyto sie
18 marca 1928 r.

183 Obecnie ul. Krupdwki 43. 2 wersje projektu, skala 1:100, 4 VI 1928. Archiwum Franciszka Kotonskiego [dalej:
AFK], odbitki ozalidowe — sytuacja, 1 przekrdj, 4 rzuty, 2 elewacje (takze: tusz/kalka).
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Na przetomie lat 20. i 30. wraz z drugg falg architektury modernistycznej, zawitat na Krupéwki funk-
cjonalizm w skromnej, a czasem naiwnej formie®. Architektura tego typu jest licznie reprezentowa-
na na Krupdwkach, czesto z interesujgcymi detalami art déco. Poczatkowo gtéwng charakterystyczng
cecha miejscowego funkcjonalizmu byta rezygnacja z dekoracji. Do tego nurtu przy ul. Krupéwki nale-
z3 m.in.: nr 17 — kamienica Sterczynskich (ok. 1925), nr 83 — kamienica Galicéw(1924-1925, proj. F.
Kotoniski)!®, nr 36 — ,Patac Mody” Jakuba Stiela (1925-1927, proj. Hugo Riegelhaupt)®®, nr 20 —
przebudowa gmachu poczty wg (1928, proj. Stefana Meyera), nr 24 — kamienica Anny Augustynkowej
(1929-1932, proj. Stefan Meyer)*®’, nr 54 — kamienica Galicy (ok. 1935), bedace przyktadem adaptacji
funkcjonalizmu do miejscowych warunkéw klimatycznych. Niektére budynki z tego okresu to mato
wybitne kamienice wznoszone pod koniec lat 20. i na poczatku lat 30. XX stulecia, jak np. kamienica
Gtuszkéw przy ul. Krupdwki nr 47 (1925-1926, proj. Roman Jiitner, Franciszek Bolek)®,

W latach trzydziestych powstawaty tez obiekty mniej kompromisowe. Zaliczy¢ do nich mozna: kamie-
nice Stiela nr 31 (ok. 1930), kamienice Schabenbecka nr 51 (1933-1934, proj. F. Kopkowicz)'®, ka-
mienice Bujaka nr 27 (ok. 1935, proj. Leon Kopkowicz)'®, kamienice Krzyzaka nr 35 (1935-1936, proj.
proj. M. Moniczewski, P. Komornicki)!?, kamienica Stopki-Borowego i wille ,Watra”, przy ul. Zamoy-
skiego 2 (1936-37, proj. S. i W. Wimmerowie)'%2. Wyrazne cechy funkcjonalizmu miata tez murowana
synagoga wzniesiona z fundacji Samuela Riegelhaupta w poblizu Peksowego Brzyzku w latach 30.
Projekt wykonat Alojzy Helebrandt, wg przekazu rodziny w latach 1930-1931%3, By¢ moze datowanie
to jest zbyt wczesne i nalezy przesungé je na 1936 r., bowiem synagoga wybudowana zostata naj-
prawdopodobniej w latach 1937-1938, jak wynika z przekazu Henryka Josta: Przed wybuchem Il woj-
ny Swiatowej nieopodal starego cmentarza (Pekséw Brzyzek) zostata wybudowana nowa synagoga
wedtug projektu inzyniera architekta Salomona Henryka Riegelhaupta, wiasciciela. Stata przy drodze
prowadzacej od ulicy Koscieliskiej wzdtuz potoku Miyniska, obok tartaku. Byt to okazaty murowany
budynek z cegly, z duzg, przeszklong koputg o stalowej konstrukcji. Narozniki wykonano z granitu;
stropy oraz galeria wewnetrzna byty zelbetowe, a dach pokryto dwiema warstwami papy**.

184 por. A. Szczerski: Modernistyczne Zakopane [w:] Modernizmy. Architektura nowoczesnosci w Il Rzeczypospo-
litej. T. 1: Krakéw i wojewddztwo krakowskie. Pod red. Andrzeja Szczerskiego. Krakow 2013, s. 279-309.

1857, Mozdzierz: Franciszek Kotoriski - zakopiariski architekt i budowniczy. ,Rocznik Podhalariski” T. 8: 2002, s.
245,

186 1, Riegelhaupt: Projekt na budowe domu mieszkalnego na parceli LWH 2021/gr 9472/V przy ul. Krupéwki,
dla W. P. Witolda Ggsowskiego w Zakopanem, skala 1:100. Zakopane, VIII/IX 1924. AP—NT, sygn. Gm. Z/33, odb.
ozalid. podkolor.

187 MT-ZA, Arch. WBZM, Inwentarz fotograficzny, poz. 2386 (kamienica Augustynkowej); J. G. Pawlikowski: O
«styl zakopianski» w budownictwie Zakopanego i Podhala. ,,Wierchy” R. 9: 1931, s. 85, ryc. 8.

188 R, Jutner, F. Bolek: Plan budowy domu pietrowego w ulicy Krupéwki nr 55, dla W.P. Franciszka i Marii Ma-
thildy Gtuszek w Zakopanem, skala 1:100. Bielsko, VI 1922. AFK, odb. Ozalid.; R. Jitner, F. Bolek: ,,Plan budowy
domu pietrowego przy ul. Krupowki nr 55, dla W.P. Franciszka i Marii Mathildy Gtuszek w Zakopanem”, skala
1:100. Bielsko, 27 X 1923. AFK, odb. ozalid.

189 MT-ZA, Arch. WBZM, Inwentarz fotograficzny, poz. 2369.

190 MT-ZA, Arch. WBZM, Inwentarz fotograficzny, sygn. 2378; MT—ZA, sygn. AF/3207/MT/11-006 (kamienica
Bujaka w budowie).

181 MT-ZA, Akta WBZM, Inwentarz fotograficzny, poz. 2375.
192 M. Pinkwart, L. Dtugotecka-Pinkwart: Zakopane. Przewodnik..., dz. cyt., s. 282—283.
193 projekty architektoniczne inz. Alojzego Helebrandta. Rps MT-ZA, sygn. AR/NO/716.

194 H, Jost: Zydowski $wiat Zakopanego [w:] Zakopane w czasach Rafata Malczewskiego. Pod red. Doroty Folgi-
Janiszewskiej i Teresy Jabtonskiej. Olszanica 2006, s. 117.
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Salomon Henryk Riegelhaupt jest czesto btednie podawany jako projektant budynku, czemu zaprze-
cza projekt, sygnowany przez Alojzego Helebrandta, zakupiony w latach 70. XX w. do Archiwum Mu-
zeum Tatrzanskiego'®®. Poréwnanie projektu z fotografiami archiwalnymi wskazuje, ze projekt zostat
wiernie zrealizowany, by¢é moze z wyjatkiem wykroju okien w elewacjach bocznych — w projekcie
maja one ksztatt prostokatny, a wykonane zostaty z pétokragta kwaterg gérna'®®. Budynek przekryty
byt ptaskim kopertowym dachem o niewielkim spadku potaci.

Modna w tym czasie w Zakopanem willowa architektura drewniana nie docierata juz na Krupdwki.

Dynamiczny rozwdj Zakopanego na przetomie lat 20. i 30. doprowadzit w 1933 roku do uzyskania
przez miejscowo$é praw miejskich!®’. Nasilenie w potowie lat 30—tych inwestycji zwigzanych z organi-
zacjg w Zakopanem po raz drugi narciarskich mistrzostw swiata FIS, wywotato potrzebe nowego pla-
nu perspektywicznego. W latach 1935—-37 opracowany zostat szkic programu ogdlnego planu zabu-

dowania Zakopanego!®

. W élad za nim, w zwigzku z FIS—em opracowany zostat w latach 1937-39
plan regulacyjny nazywany umownie ,Wielkie Zakopane”®®. Takze i on przewidywat przesuniecie

centrum z Krupdwek na Réwnie Krupowa. Wybuch wojny przekreslit mozliwosé realizacji planowa-

nych rozwigzan urbanistycznych zawartych w programie.

195 A, Helebrandt: Projekt Synagogi Zakopane. [b. m. i d.]. Tusz/kalka MT-ZA, sygn. AR/NO/716.

1% W Archiwum Budowlanym Zarzadu Miejskiego zachowane zostaty zdjecia z rozbidrki synagogi podczas oku-
pacji w marcu 1941 r. Archiwum stanowi wieczysty depozyt w Archiwum Muzeum Tatrzaniskiego — zob. MT-ZA,
Arch. WBZM, sygn. llI° 772-776/550-554.

197 Zgodnie z dwczesnymi przepisami, Zakopane ustanowione zostato miastem, w zwigzku z osiggnieciem 25
tys. mieszkancow.

198 powstat on na zlecenie wtadz miejskich w Zakopanem, a opracowat go zespét: Jan Chmielewski, Helena Kur-
kiewicz, Adam Hetm-Pirgo i Leonard Tomaszewski.

199 Plan opracowat zesp6t w sktadzie: Stanistaw Terlecki, Tadeusz Piela, inz. Jan Sysak, przy wspétudziale Euge-
niusza Zaczynskiego.
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5. LATA OKUPACIJI (1939-1945). REGIONALIZM OKUPACYJNY

Zakopane w czasie okupacji traktowane byto jako miasto wypoczynku i rekreacji, zwtaszcza dla zot-
nierzy przebywajacych na urlopach lub rekonwalescentéw przyjezdzajgcych tu po podleczeniu ran
odniesionych na froncie. Obowigzywaty tu takie same przepisy budowlane jak w Generalnej Guberni,
a wiec zakazujace budowy nowych obiektéw podczas wojny?®. Jednak pod réznymi pretekstami
prowadzono na do$¢ szeroka skale tzw. prace porzadkowe stanowigce wstep do wcielania w zycie
opracowywanych planéw regulacji miasta, ale takze wznoszono nowe budynki, najczesciej pod przy-
krywka przebudowy istniejgcych obiektédw. Architektura okupacyjna?®, stanowigca kontynuacje nur-
tu regionalnego z lat 30., data podstawy tzw. stylu nowozakopianskiego, ktory rozwijat sie w Zakopa-
nem na przetomie lat 40. i 50. Wszelkimi inwestycjami budowlano-urbanistycznymi, od stadium pro-

jektu po organizacje prac wykonawczych zajmowat sie ,,Der Stadtkommissar in Zakopane — Bauabtei-
lung”, czyli tzw. Bauamt lub Stadtbauamt, lub po polsku Budowlanka.

Handlowa zabudowa Krupdéwek, tania i pospiesznie wznoszona; 1933-1934

200 4 Jost: Zakopane czasu okupacgji..., dz. cyt., s. 77-87.

201 Na temat dziatafi architektoniczno-urbanistycznych w okresie okupacji zachowato sie sporo materiatow
zrédtowych. Dotychczas byty one wykorzystywane gtéwnie w publikacjach dotyczacych okupacyjnych dziejéw
Zakopanego (H. Jost) i w niewielkim zakresie w opracowaniach na temat historii architektury (M. Krzeptowska,
Z. Mozdzierz, D. Bfaszczyk). Okres ten uwzglednit réwniez Piotr Mazik w swej pracy magisterskiej pisanej pod
kierunkiem prof. dra hab. Tomasza Gryglewicza w Instytucie Historii Sztuki na Wydziale Historycznym Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego (por. P. Mazik: , Architektura Zakopanego (1930-1962). Pomiedzy modernizmem a regiona-
lizmem”. Krakow 2010. Mps).
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Jeszcze w 1940 roku przystgpiono do tzw. akcji porzadkowej, czyli Ordnungsaktion. Trwata ona do

202 \W pierwszym roku rozebrano m.in. przy ul. Kru-

1943 roku i byta szczegétowo dokumentowana
powki: sklep drewniany Jézefa Galicy nr konskr. 300 (czerwiec), budynek gospodarczy przy domu
drewnianym nr konksr. 682 Franciszka Kubina (lipiec), dom drewniany Michata Kaczora nr konskr.
548 (lipiec), budynek drewniany Mozesa Stilla nr konskr. 378 (sierpien), dom drewniany (sklepy) Joze-
fa Pawlicy nr konskr. 500 (sierpien), budynek drewniany Adama Bachledy Curusia nr konskr. 1231
(pazdziernik), dom drewniany Zofii Berberiusz nr konskr. 870 (pazdziernik), dom drew. Jana Krzysiaka
nr konskr. 102 (listopad), dom Zofii Grzybowskiej (J6zefy Drozdowskiej) nr konskr. 461 (listopad)?®.
Przy ul. Koscieliskiej rozebrano tez wieze murowanej remizy nr konskr. 660 (listopad) oraz rozpoczeto
rozbidrke kamienicy Dawida Friesa przy zbiegu ul. Koscieliskiej i Nowotarskiej (pazdziernik) w zwigzku
z planowanym przebiciem ul. Krupdéwki do dolnej stacji kolejki linowo-terenowej na Gubatéwke?%*,
Réwnoczesnie powstawaty plany regulacji opracowywane w ogdlnym zarysie przez inzynierdw nie-
mieckich, a w szczegotach przez architektéw ,Budowlanki”, cho¢ ci od poczatku opracowywali projek-
ty studialne z myslg wykorzystania ich po wojnie.

W zwiazku z przebudowa dawnego Rynku i planami budowy ratusza powstaty projekty: Anderung der

Grundstiickgrenzen in der Heimatstrasse?®, Entwurf fiir die Neugestaltung des Marktplatzes in Zako-
pane dotyczacy przebudowy ul. Grunwaldzkiej, czyli Heimatstrasse, z utworzeniem nowego placu,
dzisiejszego Placu Niepodlegtosci (S. Zychon)?% oraz pergoli na rynku (S. Zychor)?®’. Na 1940 roku

202 Ordnungsaktion” 1940. MT—ZA, sygn. AF/Ass/13395/MT; ,Ordnungsaktion” 1941. MT—ZA, sygn.
AF/A40/13397/MT; ,,Ordnungsaktion” 1942. MT—ZA, sygn. AF/A3s/13396/MT,

203 Ordnungsaktion” 1940..., dz. cyt.

204 Tamze.

205 MT-ZA, Arch. WBZM, sygn. l1IP474/1482.

206 MT-ZA, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 1583 (por. Arch. WBZM, sygn. [11°434/1437, 1I°474/1482).
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datowany jest réwniez pierwszy szkic Stefana Zychonia zabudowy rynku, planowanej jako przedtuze-

nie ,Jedrusia” w kierunku potudniowo-wschodnim, i zlokalizowanym tu ratuszem?%

. W tym samym
czasie powstat projekt przedtuzenia ul. Krupéwki pod Gubatéwke, co wigzato sie z koniecznoscig
zmniejszenia obszaru Starego Cmentarza (oprac. M. Sulikowski)?®®. Ponadto powstaty pierwsze szkice

210 W 1940 roku zrealizowano tez

studialne regulacji Zakopanego opracowane przez Stefana Zychonia
pierwsze wnetrze, gabinet Komisarza Miasta Hansa Misfeya, ktory znajdowat sie w dawnym ,,Bazarze

Polskim”, w ktérym urzadzono Rathaus?!!

] Zemherr[rklarung
i 1

Objasnienie:

T sasse - ulica —m Eisenbatn- kolg)
/ 3‘1 — Gasschen- ulczka o e
£ —— Fahrweg - drogajezdna s Standselbaha-
‘ aeeene Fussweg - dcietka e b s
—— O G Sudhersahog - Zoriyd Hijski :Wm-. Baisko sporiove
\erkenrsbiro - Biuro hurystycrne -Gurage - Garate
iapost - Dworrec awvodvsovy @) Kankenhuos -
Fostamt - Poczte @ . Aoch-Bonk - Bank Poshaahsi
S s @ - Geriow -
Kine 3)- Schwimmoad - Pywaine

Gebelhner | Wollf Krakau-Zakopane-1940

—
Park Nay Druck: Z.W.K.Krakau
KS’EGOIBIOR ) siopolska.

SRR (256

l/e Rechle vorbehallen Prawa przedruku zasirzezone

Na polecenie Zarzagdu Miasta przystgpiono w 1941 roku do prac wykonczeniowych przy nieukorczo-
nych przed wybuchem wojny budynkach, a mianowicie budynku Komunalnej Kasy Oszczednos$ciowej
przy ul. Krupdwki 1922, kamienicy Erwina Fajkosza przy ul. Krupéwki 532! oraz budynku Jedrzeja

207 Tamze, poz. 4458.

208 Tamze, poz. 4119; Arch. WBZM, sygn. [11°2833/4119.

209 MT-ZA, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 1579, 1582; Arch. WBZM, sygn. 111°433/1456.

210 Tamze, poz. 1549, 1558-1562.

211 MT-ZA, Arch. WBZM, sygn. 082-093/1810-1824.

212 Komunalna Kasa Oszczednosci w trakcie tynkowania elewacji frontowej. Fot. H. Jost, IX 1941. MT-ZA, Arch.
WBZM, sygn. 1IP146/1256, 11°148/1258.

213 Kamienica Erwina Fajkosza w stanie surowym. Fot. H. Jedrzejowska, 1941. MT-ZA, Arch. WBZM, sygn.
111P1208/2368; kamienica w trakcie prac wykoriczeniowych. Fot. H. Jost, X 1941. Tamze, sygn. 111°179/1290;
kamienica po otynkowaniu elewacji frontowej. Fot. H. Jost, | 1942. Tamze, sygn. 111°992/2150.
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Wegrzyniaka ,Jedru$” przy Rynku?'

. W dalszym ciggu kontynuowano ,akcje porzadkowg”. W tym
czasie dokoriczono demontaze kamienicy Dawida Friesa oraz remizy z przybuddwka drew. nr konskr.
1033 (luty). Ponadto przy ul. Krupdwki rozebrane zostaty: budynek drewniany Zofii Péttorak nr kon-
skr. 812 (styczen), dom drewniany Wtadystawa Gasienicy nr konskr. 167 (czerwiec), dom drewniany
Marii Michatowskiej nr konskr. 477 (listopad—grudzien). Rozpoczeto tez demontaz drewnianego bu-
dynku mleczarni Jozefa Bachledy Curusia nr konskr. 481 (grudzien). Podczas akcji porzagdkowej konty-
nuowano prace zwigzane z regulacjg dolnych Krupéwek. W rejonie przebicia ulicy w kierunku dolnej
stacji kolejki rozebrano: Dom Zwigzku Mtodziezy Katolickiej przy ul. Koscieliskiej (dawna Herbaciarnia
hr. Zamoyskiego) nr konskr. 456 (marzec), synagoge (marzec), tartak H. Riegelhaupta przy ul. Do
Rzezni nr konskr. 2288 (kwiecienl) oraz domu drewniany i mtyn Edwarda Kotonskiego nr konskr. 170
(pazdziernik).

Do innych waznych prac, ktére wykonano w 1941 roku nalezaty: regulacja Rynku i ulicy Grunwaldz-
1215

kiej?*>, remont i przebudowa ,,Haus Limba”, tj. ,Zychoniéwki” przy ul. Sienkiewicza (proj. S. Zychon,

polichromia J. Sokotowski i J. Zérawska)?%®

, urzgdzenie wnetrza ,Arkadia” Stube Likorfabrik w domu
Augustynkowej przy ul. Krupdwki 24 (proj. wnetrza S. Zychon, J. Zérawski, A. Totwiriska i J. MokrzyA-
ski; proj. mebli, lamp i kraty A. Totwiriska)?¥’, urzadzenie wnetrza , Deutsche Buchhandlung” w ka-
mienicy Leistena przy ul. Krupdwki 28 (proj. A. Totwiriska)?!8, urzadzenie wnetrza sklepu Piaseckiego

»Zakopaner Kunst” w domu Erwina Fajkosza przy ul. Krupéwki 53 (proj. A. Totwiriska)?®.

W tym czasie, oprdcz projektdw wnetrz, architekci Bauamtu wykonali takze: kolejne szkice studialne
projektu regulacji Zakopanego w wariancie | (J. Mokrzynski, M. Sulikowski, J. Zérawski)??° i wariancie

I (S. Zychon, J. Zérawski, J. Mokrzynski)??, szkic projektu wejscia na Stary Cmentarz od strony plano-

)222

wanego przedtuzenia ul. Krupéwki (Anna Totwinska)**?, projekt przebudowy fasady kamienicy Lieste-

224

na (M. Sulikowski)?%, projekt przebudowy kamienicy Mangla??*, projekt przebudowy ,Jedrusia” przy

dawnym Rynku (J. Zérawski)??®, projekt przebudowy hotelu ,Morskie Oko” (J. MokrzynAski, M. Suli-

214 Budynek Wegrzyniaka ,Jedru$” w stanie surowym. Fot. S. Jarzgbek, 1940. MT-ZA, Arch. WBZM, sygn.
VP035/866; ,Jedrus” po ukoriczeniu prac budowlanych. Fot. H. Jost, X 1941. Tamze, sygn. 11°220/1418.

215 MT-ZA, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 1411, 1416, 2095.

216 Tamze, poz. 2104; Arch. WBZM, sygn. VP202/4151, VP218/4254, 111P2950/4255.

27 Tamze, poz. 948; Arch. WBZM, sygn. I1IP443-448/1451-1448 (projekt detali kowalskich),
[11P573-578/1589-1594 (projekt wnetrza), 111°163-184/949-969 (wnetrza). Wykonawcami byli: Wiadystaw Karpiel
(mistrz stolarski) i Wtadystaw Czech — meble; artysta malarz Jan Samuel Sokotowski — sgraffito; Krakowski Za-
ktad Witrazy ZeleAskiego — witraze; Stanistaw Gasienica Sobczak, Tadeusz Malicki — ceramika. Otwarcie lokalu
nastapito w czerwcu 1941 r.

218 MT-ZA, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 970; Arch. WBZM, sygn. IlIP447-457/1455-1465 (projekty wne-
trza, mebli i lampy), sygn. 11IP184-187/970-973 (wnetrza). Wykonawcami byli: W. Czech - lampy i krata; meble
wyk. W. Karpiel i Wrébel; malowidto scienne - Kurt Rothe).

219 MT-ZA, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 1885; Arch. WBZM, sygn. VP099-104/1885-1890, 111P1241/2401.
Wykonawcami byli: J. Sokotowski — malarstwo $cienne, W. Karpiel — meble, W. Czech — lampy i swiecznik, S.
Gasienica Sobczak - ceramika).

220 MT-ZA, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 1535, 1538-1546.
221 Tamze, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 1547.
222 Tamze, poz. 1519; Arch. WBZM, sygn. 111°503/1519.
223 Tamze, poz. 1473; Arch. WBZM, sygn. l1IP465/1473.
224 Tamze, poz. 1480; Arch. WBZM, sygn. 11I°472/1480.

225 Tamze, poz. 1485; Arch. WBZM, sygn. 11I°P471/1479, 11IP477-480/1485-1488 (architektura), 111°569/1585
(aranzacja wnetrz).
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kowski)??®, projekt piekarni Danfica (J. Mokrzynski)??’, projekt domu ogrodnika przy ul. Orkana (A.

Czarniak)?%, projekt i makiete przebudowy Rynku??.

>
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Przebudowa Krupdwek (skrzyzowanie z ul. Pitsudskiego), 1938

Akcja porzadkowa zostat zakoriczona w 1942 roku?®. Przy ul. Krupéwki i Zamoyskiego rozebrane zo-
staty m.in.: ,Chata Rojow” Heleny Gronikowskiej nr konskr. 56, (styczer)®?, sklep ,,Espe” (od inicja-
tow wiasciciela Stanistawa Pogérskiego) nr konskr. 599 (marzec)®2, dom drew. Karla Imke nr konskr.
446 (marzec—kwiecied)?*, oficyna mur. Adolfa Goldsteina nr konskr. 1346 (maj—czerwiec)?®**, dom
drew. Franciszka Trzaski nr konskr. 270 (czerwiec)**, dom drewniany J4zefa Bachledy Curusia nr kon-
skr. 481 (dokoriczenie — czerwiec)?®, willa ,Okszanka” nr konskr. 760 (czerwiec—lipiec)?®’, willa

226 Tamze, poz. 1588; Arch. WBZM, sygn. 111°572/1588, 111°581-583/1597-1599.
227 Tamze, poz. 1527; Arch. WBZM, sygn. 111°511-518/1527—1534.
228 Tamze, poz. 2730; Arch. WBZM, sygn. 111°1542/2730.

22% Tamze, poz. 1507; Arch. WBZM, sygn. 11IP499/1507

230 Ordnungsaktion” 1942 ..., dz. cyt.

1 MT-ZA, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 1063]

22 Tamze, poz. 2214.

233 Tamze, poz. 2190.

234 Tamze, poz. 2686.

35 Ordnungsaktion” 1942 ..., dz. cyt.

% Tamze.

7 MT-ZA, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 2675.



drewniana ,Arwa” Otylii i Franciszka Charwatéw nr konskr. 615 (lipiec)?®, oficyna drewniana i szopa
przy willi ,Wybrana” Wtadystawy Maraszewskiej nr konskr. 816 (sierpier)?*°, dom drewniany Fran-
ciszka Kubina nr konskr. 682 (pazdziernik)?*°, weranda drew. przy willi ,Marysin” Wtadystawa Mazur-
kiewicza nr konskr. 929 (pazdziernik)?*!, dom drew. Zofii Berberiuszowej powyzej poczty nr konskr.
1354 (pazdziernik)?*2. Ukoriczono nowy odcinek ul. Ojczystej, po niemiecku Heimatstrasse, tj. dzisiej-

szej Grunwaldzkiej (czerwiec)?*.

Kontynuowano takze prace rozbiérkowe zwigzane z regulacjg dolnych Krupdwek. Rozebrano kamie-
nice Stanistawa Sikorskiego (czerwiec)?**. Ponadto ukoriczono budowe ,Jedrusia” wg proj. J. Zéraw-
skiego, adaptujac na ,Soldatenheim 1I”, czyli ,Dom Zotnierza®*®, urzagdzono wnetrza schroniska na
Kalatéwkach (,Berghaus Krakau”) wg proj. Arch. Ing. Dipl. Alfreda Lukasa?*®, dokonano przerdbki

wejscia w hotelu ,,Morskie Oko” wg proj. J. Mokrzyrskiego i M. Sulikowskiego?¥’

, przebudowano par-
ter kamienicy Leistena wg proj. M. Sulikowskiego (rozpoczeto w maju, ukoriczono w lipcu)?*®, na po-
lecenie Zarzadu Miejskiego otynkowano elewacje potudniowg kamienicy Mozesa Stilla przy ul. Kru-
poéwki 31%*°, przebudowano hotel ,Europa” przy ul. Kosciuszki wg proj. J. Mokrzyriskiego®*°, firma M.
Moniczewskiego rozpoczeta przebudowe hotelu Trzaski (Deutsches Heim) wg proj. J. Zérawskiego i J.

251

Warunkiewicza®?, rozpoczeto budowe Zaktadéw Miesnych Karla Imkego (maj) trwajgcg do nastep-

252 rozpoczeto budowe domu ogrodnika przy ul. Orkana wg proj. arch. A. Czarniaka (czer-

nego roku
wiec)?*3, firma Jozefa Kirkora rozpoczeta budowe piekarni Darica wg proj. inz. J. Mokrzyriskiego (li-
piec-pazdziernik)®*. Poza tym rozebrano: wille murowang Stanistawa Szymanskiego na Uboczy (proj.

L. Woytyczko)®® Oraz drewniang dobuddéwke przy kamienicy Goldsteina przy ul. Krupdwki (maj)®.

238 Tamze, poz. 2915.

239 Tamze, poz. 3264.

240 Ordnungsaktion” 1942 ..., dz. cyt.

241 MT-ZA, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 3263.
242 Tamze, poz. 3665.

243 Tamze, poz. 2966; Arch. WBZM, sygn. 1760/2966.
244 Tamze, poz. 2353.

245 H, Jost: Zakopane czasu okupacji..., dz. cyt., s. 233.
246 MT-ZA, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 3913.
247 Tamze, poz. 1950.

248 Tamze, poz. 2679; Arch. WBZM, sygn. [1IP1997/3205, 111P1998/3206, 111P2012/3222, 11IP2101/3346,
I11P2136/3351, 11IP2139/3354, 111P2148-2156/3377-3385. Wykonawcy: supraport sgraffito - Jan Sokotowski,
napis sgraffito — Jan Miklaszewski.

249 Tamze, poz. 2972; Arch. WBZM, sygn. 1766/2972.
250 Tamze, poz. 3648.

21 Tamze, poz. 1489, 2968; Arch. WBZM, sygn. I1I°P1758-1759/2964-2965, 111°1847/3054, 111°1986/3194,
111°P2041/3251, 11I°P2065/3276, 111°P2265-2266/3500-3501, 111°2380/3639, 111°2420/3680, 111°2450/3710, 11IP
2519/3779, 11I°2536/3796.

252 Tamze, poz. 2736; Arch. WBZM, sygn. 111°1758/2964, 111°1759/2965, 111°1847/3054, 111°1986/3194,
111°P2065/3276, 111°2265/3500, 111°2266/3501, 111°2380/3639, 111°2450/3710.

253 Tamze, poz. 2730 (projekt); poz. 2901, 3147 (wiecha); Arch. WBZM, sygn. 111°1542/2730, 111I°1698/2901; A.
Goérska, K. Rézyska: Przeglgd wspdtczesnej architektury Podhala. ,,Architektura” 1955, nr 2, s. 34.

24 Tamze, poz. 3177; Arch. WBZM, sygn. 11I°2181/3410, 111°2182/3411, 111°2370/3607, 111°2507/3607,
1I°P2514/3774, 11P2517/3777, 11I°2547/3808.

255 Tamze, poz. 1111.
256 Tamze, poz. 2686.
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Z prac planistycznych wspomnie¢ nalezy projekty Mariana Sulikowskiego - przedtuzenia ul. Gtéwnej

257

(Krupdwki) do stacji kolejki na Gubatéwke?’, alei dworcowej (rysunek perspektywiczny)?®, wnetrza

Deutsche Biicherei w ,,Patacu Mody” przy ul. Krupéwki®®; Jerzego Mokrzyriskiego — wnetrza gabinetu
szefa Oddziatu Zywnosciowego Zarzadu Miejskiego w ,Bazarze Polskim”?®; Andrzeja Czarnia-
ka - ogrodzenia starego kosciofa pw. $w. Klemensa?®. Kontynuowano przebudowe, a dawnej restau-

racji Trzaski, a wtaéciwie budowe Deutsches Heim?®?

oraz wykonano nowe ogrodzenia wokot kosciofa
$w. Klemensa (proj. A. Czarniak)?®. Ponadto powstaty kolejne artystyczne wnetrza: gabinet szefa
oddziatu zywnosciowego Zarzadu Miejskiego w dawnym ,Bazarze Polskim” (proj. inz. J. Mokrzyi-
ski)?®*, salon w ,Zychoniéwce” (,Haus Limba”)?®®, , Deutsche Biicherei” w ,Patacu Mody” (proj. M.
Sulikowski)?®¢, ,Bauern Schenke” w , Watrze” (proj. wnetrza J. Mokrzynski, proj. mebli A. Totwiriska-
Gorska)®®’. W kwietniu ukoficzono tez sklep miesny na parterze budynku Zaktadéw Miesnych Karla
Imkego?®®. Nadal powstawaty tez projekty studialne regulacji Zakopanego (J. Mokrzyniski)?®® oraz wy-
stroju - wnetrz ,Jedrusia” (A. Totwiriska-Gérska)*”®i ,Deutsches Heim” (J. Warunkiewicz, A. Totwin-

ska-Gdrska)?’L.

Rok 1943 byt ostatnim rokiem okupacji, w ktérym aktywnos¢ niemieckiego okupanta w sferze inwe-
stycyjnym byfa nadal w miare duza. W tym czasie ukonczono przebicie ul. Krupdwki do stacji kolejki
na Gubatéwke (czerwiec)?’? oraz przebudowe Rynku?’3. Porazki na frontach Il wojny $wiatowej spo-
wodowaty, ze w 1944 roku kontynuowano juz tylko nieliczne rozpoczete inwestycje. Budowe Deut-

274 ;

sches Heim?”* i piekarni Darnca?’® doprowadzono do stanu surowego. Prac projektowych juz nie kon-

tynuowano, a ,Bauamt” zostat rozwigzany. Od lata 1944 roku niemieccy cywile zaczeli opuszczad

257 Tamze, poz. 4864; Arch. WBZM, sygn. l11°3425/4864.
258 Tamze, poz. 2953.

29 Tamze, poz. 4363; Arch. WBZM, sygn. 11I°1221/2381, 11I°3046-3049/4362-4365, VP230-235/4366-4374,
111°P3051/4374, VP239/4377, VP240/4378.

260 Tamze, poz. 4106.
261 Tamze, poz. 4098.

262 Arch. WBZM, sygn. 11I°P2749-2750/4032-4033, 11I°2792/4077, 111°2831/4117, 11I°3055/4382, 111°P3083/4415,
VP208-209/4163-4164, 111°3084-3087/4416-4419, 11I°3107/4439, 111I°P3225/4569, 111P3229/4573, 111P3236/4582,
VP253/4595, 11I°P3256-3258/4605-4607.

263 MT-ZA, Inwentarz fotograficzny WBZM, poz. 4098]
264 Tamze, poz. 4106. Wykonawcy: Bfachut — stolarka, W. Czech - kuta lampa.

265 Tamze, poz. 4151; Arch. WBZM, sygn. VP202/4151, VP218/4254, 111P2950/4255. Malowidto $cienne wykonali:
art. mal. Jan Sokotowski i art. mal. Nina Zérawska.

266 Tamze, poz. 4363; Arch. WBZM, sygn. 111°1221/2381, 111I°3046-3049/4362-4365, VP230-235/4366-4372,
11I°P3050-3051/4373-4374, V*239-240/4377-4378.

267 Tamze, poz. 4751; Arch. WBZM, sygn. 111°P3375-3378/4751-4754. Kominek malowat J. Sokotowski, malowidto
Scienne wykonat K. Rothe, a ceramike S. Gasienica Sobczak i T. Malicki.

268 Tamze, poz. 4280, Arch. WBZM, sygn. 1IP2970-2974/4280-4284, 11I°P3145-3146/4489-4490.

269 Tamze, poz. 4123.

270 Tamze, poz. 4621.

271 Tamze, poz. 4614, 4616; Arch. WBZM, sygn. 111°3260-3269/4614-4624, 111°3291-3301/4646-4656.
272 Tamze, poz. 4495.

273 Tamze, poz. 4458; Arch. WBZM, sygn. V?242-251/4458-4468.

274 Tamze, poz. 4839; Arch. WBZM, sygn. 3421-3423/4839-4841.

25 Tamze, poz. 4935; Arch. WBZM, sygn. [1I°2732-2734/4015-4017, 11I°2813/4099; MT-ZA, sygn.
AF/21571/1-2/MT/11-068.
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miasto. Od 25 stycznia 1945 roku rozpoczeta sie ewakuacja wojsk niemieckich zakoriczona cztery dni
pozniej.

Mimo surowych przepiséw budowlanych obowigzujgcych w czasie okupacji, zabraniajgcych wtasciwie
nowych inwestycji, w latach 1942-1944 wzniesiono w Zakopanem kilka obiektow, stanowigcych
przyktad nowoczes$nie rozumianej architektury regionalnej. Byty to m.in.: drewniany domek ogrodni-
ka przy ul. Orkana (1942-1944, proj. J. Czarniak, wspotpraca M. Sulikowski), murowana piekarnia
Danca przy ul. Koscieliskiej 7 (1942-1943, proj. M. Sulikowski), budynek Zaktadéw Miesnych przy ul.
Krupdwki 4 (proj. inz. niemieckiego) oraz przebudowa dawnej restauracji Trzaski przy ul. Kosciuszki 1
(1942-1944, proj. J. Zérawski, J. Mokrzyriski). Piekarnia Dafica, zrealizowana tylko w czesci (co wynika
z poréwnania projektu i wzniesionego budynku) i w mniejszym stopniu zaktady miesne wzniesione
wg projektu niemieckiego architekta, stanowity proby pogodzenia wiekszej kubatury obiektéw mu-
rowanych z regionalnym charakterem architektury. Zdecydowanie lepiej udato sie to Juliuszowi Z6-
rawskiemu w budynku Deutsches Heim (pdzZniejszy Hotel-Orbis , Giewont”). Mimo zastosowania da-
chéwki ceramicznej jako pokrycia dachowego, budynek spetniat juz wszystkie oczekiwania nowocze-
snej podhalanskiej architektury regionalnej w stylu nowozakopianskim, ktérg tworzyli zaraz po wojnie
w wiekszosci ci sami architekci, ktérzy pracowali podczas okupacji w ,Budowlance”. Jak pisaty Anna
Gorska i Krystyna Rézyska: W porédwnaniu z architekturg okresu miedzywojennego nastgpit wtedy
zwrot w komponowaniu polegajacy na oderwaniu sie od wptywow Witkiewicza i pewnej maniery,
jakg wprowadzit Stryjenski i zwigzaniu nowych projektow w twérczy sposéb z tradycjami budownic-

twa ludowego?’®.

Piotr Mazik natomiast w swej pracy magisterskiej pisat: Styl Bauamtu byt kompromisem pomiedzy
regionalizmem a nowoczesnoscig. Zasady zakopianskiego regionalizmu sprowadzono do kilku pod-
stawowych warunkow konstrukcyjnych. Ograniczono tamany dach z ryzalitami do powierzchni dwu-
spadowej. Pozostaty rowniez murowane podmuréwki, tym razem wykonywane z cietego kamienia.
Uproszczono szczyty, zrezygnowano z tradycyjnych proporcji, balkonéw i werand. Bogatg dekoracje
zamieniono na ukosne szalowanie deskami. Istotne byty wymagania funkcjonalne, plan sprowadzono
do prostokata, obnizono wysoko$¢ pomieszczen?””.

Obydwie opinie zawierajg ziarno prawdy, choé w catosci nie sposdb sie z nimi zgodzi¢. Faktycznie
»Zwrot w komponowaniu polegajacy na oderwaniu sie od wpltywow Witkiewicza” nastgpit wtasnie w
okresie miedzywojennym, a jako pierwszy dokonat tego... Karol Stryjenski ,pierwszy rewizjonista
stylu zakopiariskiego”?’®. Prawda jest natomiast ,,zwigzanie nowych projektéw w twdrczy sposéb z
tradycjami budownictwa ludowego”. Z kolei Piotr Mazik chyba niestusznie generalizuje zasady ,,stylu
Bauamtu”, bowiem powstato zaledwie kilka budynkéw (wtasciwie cztery), a w dodatku nie wszystkie
one byty projektami architektéw tam zatrudnionych w ,,Budowlance” (Zaktady Miesne Karla Imkego).
Dachy nie zostaty catkowicie pozbawione ,przystychéw” nadajgcych potaciom miekkie podniesienie
ku gérze, bowiem nawet w obiektach wielkokubaturowych jakim byta przebudowa restauracji Trzaski
i wspomnianych Zaktadach Miesnych, w ktdrych jako pokrycie wykorzystano dachéwke ceramiczna,
dolna czesc jest lekko zatamana. Natomiast w domku ogrodnika przy ul. Orkana oraz w piekarni Dan-
ca przy ul. Koscieliskie, gontowe dachy miaty klasyczne , przystychy” zgodne z regionalng tradycjg

276 A, Gérska, K. Rézyska: Przeglqgd wspdiczesnej architektury..., dz. cyt., s. 35.
277 P, Mazik: , Architektura Zakopanego (1930-1962)...”, dz. cyt., s. 46.

278 por. H. Kenarowa: Karol Stryjeriski — pierwszy rewizjonista stylu zakopiariskiego. ,Wierchy” R. 44: 1975, s.
65-84.
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budownictwa podhalanskiego. Takze szczyty nie zostaty uproszczone, bowiem ,ukosne szalowanie
deskami” jak najbardziej spotykane byto w chatupach ludowych (co tatwo sprawdzi¢ u Matlakowskie-
go). Spostrzezenie, ze ,plan sprowadzono do prostokgta” i ,obnizono wysoko$¢ pomieszczen”
sprawdza sie jedynie w przypadku domku ogrodnika, natomiast nie znajduje potwierdzenia w trzech
pozostatych budynkach. Trafna jest natomiast uwaga o stosowaniu w podmurdéwkach i oktadzinach
,cietego kamienia”, faktycznie charakterystycznego motywu takze w przypadku obiektéw moderni-
zowanych (np. wejscie do ,Arkadii” w kamienicy Augustynkowej).

)
o

Ul. Krupéwki podczas okupacii.

Fotografia ze strony http://www.jacekptak.nazwa.pl/stare.foto/Il.wojna/14.jpg:

Podczas okupacji, w latach 1941-1943, zostat opracowany przez Juliusza Zurawskiego i Stefana Zy-
chonia szkic planu ogdlnego, nazywanego umownie , Mate Zakopane”?”°. Na Réwni Krupowej autorzy
przewidywali utworzenie parku krajobrazowego, centrum miato nadal koncentrowac sie w rejonie ul.
Krupowki.

279 Byto to opracowanie teoretyczne z lat 1941-43.
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7. ARCHITEKTURA POWOJENNA (1945-1989). STYL NOWOZAKOPIANSKI | SOCMODER-
NIZM

Jedng z drég rozwoju architektury regionalnej na Podhalu byto odwotanie sie do doswiadczen okupa-
cyjnych architektéw pracujgcych w Der Stadtkomimissar in Zakopane - Bauabteilung (tzw. Bauamt,
czyli Budowlanka). Powstata wowczas koncepcja nowoczesnej architektury regionalnej, ktéra charak-
teryzowata sie bardzo wysokim poziomem technologicznym obrébki drewna i kamienia?®°. Zapowia-
dato to tzw. styl nowozakopianski, a wiec podhalaniska architekture socrealistyczng powstajgca w
mysl koncepcji ,,socjalistyczne tresci w narodowej formie”. Stanowit on kontynuacje poszukiwan z
okresu miedzywojennego. Po wojnie kontynuowano — zapoczatkowany w okresie okupacji — styl no-
wozakopianski, wykorzystywany zwtaszcza przy budowie schronisk tatrzanskich. Na terenie Zakopa-
nego powstato takze kilka obiektéw w stylu nowozakopianskim. Byly to: remiza Paristwowe] Strazy
Pozarnej przy ul. Orkana (1951-1955, proj. A. Gérska)?®!, cztery domki dwurodzinne przy ul. Jagiellof-
skiej (1953-1954, proj. A. Gdrska)?®?, przebudowa nieukoficzonego Deutsches Heim przy ul. Kosciusz-
ki, tj. dawnej restauracji Przanowskiego, a potem Trzaski (1954-1955, proj. S. Zychon, wspotpraca: A.
Gérska, M. Gorski, J. Nowakowski, B. Stefanik, L. Wasylkowski)?®3, Dom Turysty przy ul. Zaruskiego
(1953-1958; proj. Tadeusz Brzoza, Zbigniew Kupiec)?3.

Jak pisat Dariusz Btaszczyk: Wnetrza kamienicy Trzaski nie zostaty ukoriczone do konca wojny. W
skomplikowanej sytuacji powojennej obiekt nie byt uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem, bowiem
znalazto tu pomieszczenie wiele przypadkowych instytucji miejskich, a nawet magazyn. W koncu bu-
dynkiem zainteresowat sie ,Orbis”, proponujgc dalszg rozbudowe z przeznaczeniem na hotel. Kie-
rownictwo prac powierzono Stefanowi Zychoniowi (Zérawski byt juz w tym okresie zajety sprawami
,warszawskimi i krakowskimi”. Zychori dobudowat od pétnocy tréjkondygnacyjne skrzydto o kubatu-
rze ok. 2000 m3 oraz wolnostojgcy budynek gospodarczy. W poczatkowe] fazie przebudowy pozar
strawit cze$¢ kamienicy, co pozwolito nowemu architektowi nieco zmieni¢ pierwotny dach, ktéremu
nadat cechy bardziej ,zakopianskie”, znacznie powiekszyt otwory okienne w parterze od ulicy Ko-
Sciuszki, a takze ,wyprostowat” okna pozostatych dwdch kondygnacji (wzbogacone zostaty obramie-
nia, natomiast zniknety zworniki na drugim pietrze?®. | dalej na temat dekoracji pomieszczeri czyta-
my: Niezwykle rozbudowany i réznorodny wystrdj wnetrz restauracyjno-dansingowych osiggnieto
dzieki zaangazowaniu duzego zespotu architektéw i plastykéw. Wymienmy tych najwazniejszych:
Anna Goérska (kasetonowy strop sali restauracyjnej oraz projekty ozdobnych krat), Jan Sokotowski
(mozaiki w cocktail barze), Kazimierz Fajkosz (rzezbione obramienia luster), Antoni Kenar (rzezby),

280 por, Z. Moidzierz: Geneza i rozwdj stylu zakopiariskiego [w:] tenze: Dom ,,Pod Jedlami” Pawlikowskich. Za-
kopane 2003, s. 95-98; tenze: ,Murowanice” w stylu zakopiariskim [w:] tenze: Gmach Muzeum Tatrzanskiego.
Zakopane 2005, s. 99-100; tenze: Anna Gorska — pasja zycia [w:] Pasja Zycia. Katalog wystawy Anny Gorskiej w
Miejskiej Galerii Sztuki im. Wtadystawa hr. Zamoyskiego w Zakopanem. Zakopane 2130 . s. 10-23.

21 M. Krzeptowska: ,Architekt Anna Gérska-i jej dziatalno$é w Zakopanem i rejonie Podhala. Zarys monografii”.

Praca magisterska napisana pod kier. prof. dra hab. Andrzeja K. Olszewskiego na Uniwersytecie im. Kardynata S.
Wyszynskiego w Warszawie na Wydziale Nauk Historycznych i Spotecznych — Historia sztuki. Warszawa 2009, s.

38; C. Kosminski, M. Mantyka, C. Kosiba: 100 lat Strazy Pozarnej w Zakopanem. Zakopane 1989, s. 61-62.

282 M. Krzeptowska: , Architekt Anna Gérska”..., dz. cyt., s. 41-42.
283 5, 7Zychon: Rozwdj przestrzenny i budownictwo..., dz. cyt.

284 | Dajewski: Wspdtczesne problemy architektury Zakopanego. ,Architektura” 1971, nr 4-5 (281-281), s. 157
(fot. 1); Z. Mozdzierz: Architektura budowli turystycznych..., dz. cyt., s. 93-94.

285 D, Btaszczyk: Juliusz Zérawski - przerwane dzieto modernizmu. Warszawa 2010, s. 137.
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Ludomir Slendzifski (malarstwo $cienne i polichromie stropu). Tadeusz Brzozowski (malarstwo $cien-
ne). Ostatecznie hotel ,,Orbis” oddano do uzytku w 1955 roku?®,
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Dom Turysty stanowit najwiekszy kubaturowo obiekt w stylu nowozakopiarnskim. Nie zrealizowano jednak
zamierzen dotyczacych otoczenia i dojazdu do budynku, w zwigzku z czym nie zostat on wtasciwie wyeks-
ponowany, co niewatpliwie planowali jego twodrcy. Bolat nad tym jeszcze dwadziescia lat po wzniesieniu
obiektu Antoni Nowotarski: W ciggu ostatnich 25 lat wiele zmienito sie w Zakopanem. Zakopane —
zimowa stolica Polski piekniata. Oblicze miasta zmienito sie gtdwnie w pdtnocnej czesci miasta, w
dzielnicy sportowej. Nie zmienito sie tylko w samym centrum miasta, za pocztq. Wokofo Domu Turysty
wszystko zastygto. Stan ten doczekat sie 400-lecia Zakopanego. Nie wyburzono ruder, nie przedfuzono
ulicy Zaruskiego. | znowu z uporem narzuca sie pytanie. Kto zlituje sie nad ponownym odstonieciem
Domu Turysty i pomnika Ratownikéw Gorskich %7

Wkrétce po zatwierdzeniu ,, 0gdlnego planu perspektywicznego Zakopanego” w 1956 roku zaczeto
wprowadzaé do niego zmiany, zatwierdzajgc na biezgco sporzadzane plany wycinkowe, stwarzajac
czasami sytuacje niekontrolowane, ze wszystkimi funkcjonalnymi i planistycznymi skutkami®, w
1961 roku opracowano ogdlny plan etapowy (Krystian Seibert, Jerzy Koztowski, Zbigniew Wolak, Le-

286 Tamze.

287 A, Nowotarski: ,Pierwsze lata «budowania» na Podhalu. Wspomnienia”. Zakopane 1979, s. 49; mps — wta-
snosc¢ rodziny.

288 5 7ychon: Rozwdj przestrzenny i budownictwo..., dz. cyt., s. 475.
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szek Kaczmarski, Helena Boczarowa)?®, ktéry uwzgledniat wszystkie wazne inwestycje na kolejne
Mistrzostwa Swiata FIS w narciarstwie klasycznym organizowane w 1962 roku w Zakopanem. Kru-
powki zostaty przewidziane w nim wytacznie do ruchu pieszego (deptak), z wyjatkiem gérnego odcin-
ka —od ,,Poraju” do ul. Zamoyskiego. Ruch kotowy miata przejag¢ nowa ulica, ktérej wytyczenie rozpo-
czeto w roku 1960, jeszcze przed zatwierdzeniem wspomnianego. Ulice nazwano roboczo Krupéwki B
(potem Aleja 1. Maja, a obecnie Aleja 3. Maja). Wykonano wéwczas nowe potfaczenia komunikacyj-
nych, a mianowicie: Aleje 1 Maja, obecnie 3 Maja (1959-1961)%® oraz ul. Sabaty (1961)**. Réwnocze-
$nie rozpoczeto kilka inwestycji niezbednych do przeprowadzenia zawoddw oraz przyjecia duzej licz-
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by zawodnikéw i gosci.

conanas

LUDNIE

Gdy czas socrealizmu w Polsce dobiegat korica, wraz z nim - o dziwo - skoriczyto sie zapotrzebowanie
na architekture regionalng w obiektach wielkokubaturowych w Tatrach i na Podhalu. Pierwsze soc-
modernistyczne bloki mieszkalne w Zakopanem zostaty wzniesione przez Miejskg Rade Narodowg juz
na poczatku lat 50. XX w. Byty to dwa budynki dwupietrowe przy ul. Zamoyskiego (1952-1953, proj. J.
Dajewski)?2. Charakterystyczng ich cechg byto obtozenie cietym kamieniem $cian wszystkich elewa-
cji, z wyjatkiem | i Il p. elewacji frontowej. Tropem nowoczesnosci poszli tez projektanci kolejnych
obiektéw z przetomu lat 50. i 60.

289 Tamze (zob. tenze: Elementy struktury przestrzennej Polskiego i Stowackiego Podtatrza. Krakéw 1970, s.
176-180). Projekt uzyskat Nagrode Paristwowa Il stopnia w dziale planowanie przestrzenne za 1961 r.

290 | Dtugotecka-Pinkwart, M. Pinkwart: Zakopane od A do Z. Warszawa 1994, s. 192.
291 Tamze, s. 280.
292 | Dtugotecka-Pinkwart, M. Pinkwart: Zakopane od A..., dz. cyt., s. 64.



U zbiegu obu ulic Krupdwki wzniesiony zostat budynek SAM—BAR-u, a na skrzyzowaniu z ul. Tetmaje-
ra — Restauracja ,Wierchy” (1961, proj. Jerzy Dajewski, wnetrza Teresa Lisowska-Gawtowska)?*3. Ten
ostatni obiekt stanowit nowg prébe rozwigzania problemu regionalizmu w architekturze podhalai-
skiej, bez stosowania ,cytatow” i ,,odnosnikéw” z budownictwa podhalanskiego. Restauracja ,, Wier-
chy”, podobna w charakterze architektonicznym do dwdch obiektéow zaprojektowanych na te sama
impreze przez Stanistawa Tylke (,,Pod Smrekami”, ,Fis”) ma $ciany obtozone cietym piaskowcem w
uktadzie tzw. ,amerykanki”. Wyzszy standard restauracji projektowanej przez Jerzego Dajewskiego w
stosunku do oméwionych dwdch baréw, zostat tez podkreslony wystrojem wnetrz zaprojektowanym
przez Terese Lisowska-Gawtowska.

W latach 60. wybudowano kolejne bloki mieszkalne i obiekty ustugowo-handlowe. W sgsiedztwie ul.
Krupdwki byty to: centrum handlowo-ustugowe z dominantg, ktérg stanowit Dom Handlowy ,,Granit”
przy ul. Kosciuszki (1960-1965, proj. Anna Gdrska)?** oraz kompleks mieszkalno-ustugowy na Réwni
Krupowej, przy nowo wytyczonej Alei 1 Maja, obecnie 3 Maja (1963-1965, proj. J. Dajewski)?®. W
1967 roku wybudowany zostat z kolei jeden z najciekawszych budynkéw tego okresu, Tatrzanski In-
stytut Hydrologiczno-meteorologiczny PIHM na Réwni Krupowej (proj. arch. J. Dajewski, proj. konstr.
J. Mochnacki)®®. Zaczeto tez ponownie szuka¢ powigzania nowoczesnej formy z regionalnym charak-
terem obiektéw, powstajgcych przeciez w unikatowym miejscu pod Tatrami. Niewatpliwie takg proba
byt pawilon ,,Orbis” przy ul. Krupéwki wzniesiony w 1970 roku wg proj. J. Dajewskiego i J. Mochnac-
kiego oraz wnetrzami T. Lisowskiej-Gawtowskiej?’. Przemystaw Szafer tak oto scharakteryzowat obie
realizacje: ... Walory wyjatkowo atrakcyjnego krajobrazu uwzglednione zostaty przy dwdch rozwigza-
niach obiektéw usytuowanych w Zakopanem zaprojektowanych przez Jerzego Dajewskiego wraz z
inzynierem J. Mochnackim. Jeden z budynkéw przeznaczony zostat dla PIHM-u i stanat w ekspono-
wanym miejscu na Rowni Krupowej, majagc w tle wspaniatg panorame goérska. Drugi, bedacy placéw-
kg ,,Orbisu” znalazt sie w samym centrum (ulica Krupdwki), i to tak szczesliwie usytuowany, ze moze
by¢ ogladany na tle Giewontu. W budynku pierwszym zastosowano uktad tarasowy, korzystnie pod-
kresdlajacy walory pejzazu. W budynku drugim ten sam autor siegngt do wyprébowanych metod styli-
zacji cech regionalnych, jednakze prawdziwym sukcesem okazata sie architektura wnetrz zaprojekto-
wanych znakomicie przez wybitng specjaliste w tym zakresie Terese Lisowskg-Gawtowskg przy
wspdtpracy znanej zakopianskiej plastyczki Ewy Fajkosz?%,

Ogdlny plan perspektywiczny opracowany w 1967 roku (Tadeusz Piela, Jerzy Koztowski, Helena Bo-
czarowa) zastapit zdezaktualizowany z 1956 roku®*°. Wreszcie na poczatku lat 70. XX stulecia Leszek
Kaczmarski opracowat miejscowy ogélny plan zagospodarowania przestrzennego Zakopanego, ktory
w 1974 roku zostat uchwalony, zastepujac dokument z 1967 roku. Niestety Krupowki dopiero po za-

293 Miastoprojekt Krakéw 1951-1971. Krakéw 1971, s. 127; L. Dtugotecka-Pinkwart, M. Pinkwart: Zakopane od
A..., dz. cyt., s. 57.

294 |, Dtugotecka-Pinkwart, M. Pinkwart: Zakopane od A..., dz. cyt., s. 105—106.

2% Tamze, s. 57.

2% Tamze, s. 187; A. Solecki: Obserwatorium PIHM w Zakopanem. ,Architektura” 1971, nr 4-5 (281-282), s.
165-166; Miastoprojekt Krakéw 1951-1971..., dz. cyt., s. 131 (Nagroda Il stopnia Ministerstwa Budownictwa i
Przemystu Materiatéw Budowlanych w 1964).

297 [T.] P. Szafer: Nowa architektura polska. Diariusz lat 1966—-1970. Warszawa 1972, s. 187.

2% Tamze.

299 Plan opracowat zespdt Wojewddzkiej Pracowni Urbanistycznej w sktadzie: T. Piela, J. Koztowski, H. Boczaro-
wa (patrz: S. Zychon: Rozwdj przestrzenny i budownictwo..., dz. cyt., s. 475).
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twierdzeniu planu staty sie przedmiotem zainteresowan konserwatoréow3®, totez nie przewidziano w
nim zadnych stref ochrony konserwatorskiej. W roku 1974 ogtoszono takze konkurs na tzw. centrum
handlowe, ktérego celem byto wykorzystanie rezerw terenowych w rejonie Krupdwek3!. Konkurs
obejmowat teren w trdjkacie pomiedzy ulicami: Partyzantéw, Staszica, Krupoéwki. Wygrat projekt
Zygmunta Kuchty i Krzysztofa Lesnodorskiego.

Juz na mocy nowego planu wybudowany zostat Hotel ,Gazda” przy ul. Krupéwki (1974, proj. Edward
Warcaba)?®?, w miejscu drewniane zabudowy. Nadal rozwijato sie budownictwo mieszkaniowe w skali
wielkokubaturowej zdominowane przez tzw. wielkg ptyte. Zastosowane przez Dajewskiego w pawilo-
nie ,,Orbisu” przy ul. Krupdwki boczne okapy z desek staty sie symbolem tgczagcym ,wielkg ptyte” z
tradycja. Architektura budynku miata by¢ kolejng propozycja nowoczesnie rozumianego regionali-
zmu, ktéry z perspektywy lat mozna nazwac ,regionalizmem socmodernistycznym”, ktéry w swych
zatozeniach znacznie odszedt od pierwotnych propozycji Stanistawa Witkiewicza. W podobnym cha-
rakterze zrealizowano w tym czasie m.in. osiedla mieszkaniowe: na tukaszowkach (pierwszy etap
1970-1974, drugi etap 1976-1979; proj. Stanistaw Miroszewski)3*%. Po reformie administracyjnej kraju
w 1975 roku Zakopane znalazto sie w obrebie wojewddztwa nowosgdeckiego (poprzednio w woje-
woédztwie krakowskim).

Zupetnie pozbawione sg zwigzkdw z regionem i tradycjg modernistyczna rozbudowa poczty od strony
potudniowej (1983-1989)3%, czy dobudowa Banku Przemystowo-Handlowego przy ul. Krupéwki 19
(1987-1989, proj. Jan Albrzykowski i Alina Haber-Rudolf)*%,

300 Opracowania Setkowicz, Trojanowski, Zycho#.
301 patrz:. S. Zychon: Rozwdj przestrzenny i budownictwo..., dz. cyt., s. 478.
302 | Dtugotecka-Pinkwart, M. Pinkwart: Zakopane od A..., dz. cyt., s. 89-90.

303 Miastoprojekt Krakéw 1951-1971..., dz. cyt., s. 125; L. Diugotecka-Pinkwart, M. Pinkwart: Zakopane od A...,
dz. cyt., s. 192, 226.

304 | Dtugotecka-Pinkwart, M. Pinkwart: Zakopane od A..., dz. cyt., s. 246.
305 Informacja architekta.
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8. OSTATNIA MODERNIZACIJA (1990-2016)

Na poczatku lat 90. XX wieku, wraz ze zmianami polityczno-ustrojowymi, pojawita sie w Zakopanem
architektura postmodernistyczna, oczywiscie dostosowana skalg do miejscowych potrzeb. Zmiany
polityczne pociggnety za sobg zmiany nazw ulic, placéw, a takze likwidacje innych symboli minionego
czasu. | tak, 12 czerwca 1990 roku Plac Zwyciestwa przemianowano na Plac Niepodlegtosci®®®, nazwe

397 a Aleje 1 Maja na Aleje 3 Maja3%. Natomiast 7

309

ul. Gen. Swierczewskiego zmieniono na Gen. Galicy
wrze$nia rozebrano Pomnik Wdziecznosci Zotnierzom Radzieckim3®. W latach 90. nastgpit tez wzmo-
zony ruch inwestycyjny. M.in. zmodernizowano hotel-pensjonat ,Kasprowy Wierch” przy ul. Krupow-
ki 50a (1993-1994, proj. Marek Kolarz)?'°, przebudowano budynek przy ul. Krupéwki 7 (1994, proj. T.
Gluzinski i B. Wajs-Buczyriska)**'. Na przetomie lat 80. i 90. zaczeto wznosi¢ takze nowe obiekty,
m.in.: gmach PKL (1989-92, proj. Z. Remi), kamienica Andrzeja Karpiela przy ul Zborowskiego (1991,
proj. Krzysztof Kietb)3'?, budynek PKO BP przy ul. Krupdwki (1991-1993, proj. Wojciech Buliriski)3!3,
Restauracja Mc Donald’s przy ul Krupdwki (1993-1995; Rafat Rafacz, Pawet Kobylanski, Jan Liszkow-
ski), gmach Banku PKO (1992-93, proj. Wojciech Bulifiski)®!*, Restauracja Mc Donald’s (1993-94, proj.

R. Rafacz, Kobylanski), kamienica Chudoby przy ul. Krupdwki 81b (1993-1996, proj. Z. Remi)3®.

W 1993 roku opracowany tez zostat projekt przystosowania ul. Krupéwki do potrzeb niepetnospraw-
nych (proj. Magdalena Dobiszewska, Jacek Szczutkowski, Zbigniew Wtodkowski). W tym samym cza-
sie zespdt w sktadzie: Andrzej Skoczek (gtdwny projektant), Andrzej Boratynski (zastepca gtéwnego
projektanta), Rafat Rafacz, Anna Staniewicz, Stanistaw Tylka przystgpit do opracowania Miejscowego
Planu Ogdlnego Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Zakopanego. Plan zostat uchwalony w
1994 roku. ,,W celu zachowania specyficznego charakteru Zakopanego, jego zréznicowania, oraz w

7316 obszar miasta podzielono na

celu uporzadkowania i modernizacji jego struktury przestrzennej
osiem jednostek strukturalnych: Srédmiescie, Zamoyskiego, Pod Reglami, Kasprowicza, Gubatéwka,
Olcza, Koscieliska, Pardatéwka. O ,jednostce strukturalnej Srodmiescie”, w ktérej znalazta sie ul. Kru-
powki, czytamy m.in.:
1) Ustala sie jako funkcje podstawowq ustugi o charakterze ponadpodstawowym i mieszkalnic-
two, oraz ekspozycje zabytkowych elementow krajobrazu kulturowego

2) Wyznacza sie gtowne kierunki dziatan z zakresu gospodarki przestrzennej polegajgce na:

a. koncentracji i intensyfikacji ustug o charakterze ponadpodstawowym;

306 |, Dtugotecka-Pinkwart, M. Pinkwart: Zakopane od A..., dz. cyt., s. 216-217.
307 Tamze, s. 87.

308 Tamze, s. 192.

309 |, Dtugotecka-Pinkwart, M. Pinkwart: Zakopane od A..., dz. cyt., s. 216-217.

310 M. Kolarz: ,Projekt modernizacji pensjonatu «Kasprowy Wierch» przy ul. Krupdwki 50a”. Krakéw 1993. Ar-
chiwum KZz, sygn. PSOZ- KZGT 5345/1/120/93.

311 Arch. KZZ.

312 Gérale w Olsztynie. Wystawa prac architektéw z Zakopanego i Nowego Sacza — Olsztyn, 16—20 lutego 1998.
Olsztyn 1998, [s. 22].

313 Architektura Zakopanego ,,Na przetomie wiekéw”. Katalog wystawy konkursowej w Miejskiej Galerii Sztuki —
Zakopane, 1X 2002, s. 38.

314 proj. Wojciech Bulinski.
3157, Remi: Projekt rozbudowy kamienicy przy ul. Krupéwki 81b (VI1). Zakopane 1993 [KZZ, sygn. 5346/214/93].
316 Miejscowy plan ogdlny zagospodarowania przestrzennego miasta Zakopanego..., dz. cyt., s. 138-139.
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b. aktywizowaniu centrow ustugowych poprzez lokalizacje prestizowych inwestycji;
¢. podnoszeniu standarddw socjalnych i technicznych ustug i mieszkalnictwa;
d. zwiekszeniu efektywnosci wykorzystania terendw przeznaczonych pod zabudowe.
e. uwzglednianiu przy podejmowaniu dziatan historycznego charakteru uktfadu przestrzenne-
go
f. harmonijnym wkomponowywaniu nowo wprowadzanej substancji w istniejgcy uktad prze-
strzenny oraz harmonizowaniu jej skali i formy architektonicznej z wartosciowq architekturg
istniejgcg®"’.
W 1994 roku zorganizowano konkurs na przebudowe nawierzchni i modernizacje matej architektury
na Krupéwkach. Poprzedzony zostat on warsztatami projektowymi pt. ,, Zakopianskie Krupowki — Za-

318 pjerwsze

kopane ‘93” zorganizowanymi przez Pracownie Regionalng Politechniki Krakowskiej
miejsce przyznano zostato zespotowi w sktadzie: Adam Bukowski ,Tyrata”, Zbigniew Nawara, J. Sikor-
ski; drugie miejsce: Witold Dudziak, Tomasz Gluzitiski, Zenon Remi, Joanna Wajs-Buczyriska®'®. Jednak
modernizacje przeprowadzono wg proj. Andrzeja Orfowskiego i Macieja Krawczyniskiego
(1995-1999)3% obejmujagcg wymiane elementdw uzbrojenia ulicy i jej podbudowy, a takze na-
wierzchni i matej architektury. Zwtaszcza te ostatnie dziatania okazaty sie kontrowersyjne dla wielu
0s0b, ktére uwazaty, ze ideatem bytoby zerwanie asfaltu i pozostawienie kostki bazaltowej z lat trzy-
dziestych. Najwiece] protestow wywotaty pochylone zeliwne latarnie. Najwiecej kontrowersji wzbu-
dzity pochylone latarnie, ktére zdaniem czesci architektow wprowadzity poczucie dysharmonii i chao-
su. Forma latarni nawigzujgca do wici roslinnej stosowanej w dekoracji ornamentalnej sosrebéw lu-
dowych i w stylu zakopianskim oraz miata stanowi¢ o tozsamosci miejsca. Faktycznie ul. Krupdwki na
wspotczesnych zdjeciach jest tatwo rozpoznawalna, ale nie dla wszystkich jest to wystarczajgcy argu-
ment.

Nadal kontynuowano modernizacje i remonty kolejnych zabytkowych obiektéw. M.in. przebudowano
,Staszeczkdwke” przy ul. Krupdwki z adaptacjg na Hotel ,,Sabata” z adaptacjg obmurowanej skarpy na
cele handlowe (1994-1996, proj. Krzysztof Kietb)*?, zmodernizowano Dworzec Tatrzariski przy ul.
Krupdwki z adaptacja parteru na restauracje (1994-1996, proj. Ryszard Kumor i Stanistaw Topdr)3%.
Do nowych obiektdéw nalezg: kamienica przy ul. Krupdwki 58 (1998-1999, proj. Anna i Rafat Rafacz)3?3,
hotel , Litwor” (1997-1999, proj. Leszek Grzegorz Krzanik)3?*, dom handlowy ,Jawor” przy Al. 3. Maja
(1999-2000, proj. Edward Warcaba i Krzysztof Kietb)3?*, pasaz handlowy przy ul. Krupéwki (etap | —

37 Tamze, s. 139.

318 por. ,Architektura Wspdtczesna Ziem Gorskich” Teka 2: 1996 - E. Cichy-Pazder: Zakopiariskie Krupowki —
scenariusz przysztosci, s. 101-104; A. Odrowaz-Sypniewska: Dyskusja wokot Krupowek, s. 105-110.

319 por. , Tygodnik Podhalariski” 1994, nr 22 (dyskusja na temat rewaloryzacji nawierzchni i matej architektury
ul. Krupdéwki).

320 A, Orfowski, M. Krawczyriski, W. Karpiel: Projekt przebudowy nawierzchni i modernizacji matej architektury
Krupdwek. Zakopane, V 1995. Rozpoczecie realizacji odcinka prébnego od Banku Przemystowo-Handlowego do
ul. gen. Galicy (VI) [WUAINB]; M. Pinkwart, L. Dtugotecka-Pinkwart: Zakopane. Przewodnik..., dz. cyt., s. 41.

321 Architektura Zakopanego ,,Na przetomie wiekéw”. Katalog wystawy konkursowej w Miejskiej Galerii Sztuki —
Zakopane, IX 2002. Zakopane 2002, s. 40.

322 R, Kumor: Proj. przebudowy Dworca Tatrzariskiego przy ul. Krupdwki 12 [KZZ, sygn. 5345/1/212/93]
323 http://www.amar-architekci.pl/projekty,realizacje.html

324 Architektura Zakopanego ,,Na przetomie...”, dz. cyt., s. 14, 41.

325 Architektura Zakopanego ,,Na przetomie...”, dz. cyt., s. 13, 41.
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2000-2001, proj. A. i R. Rafacz)3?®. W tym tez czasie wykonano remont konserwatorski starego ko-
Scidtka pw. Matki Boskiej Czestochowskiej przy ul. Koscieliskiej (2001, proj. J. Karpiel ,Butecka”
sen.)’?,

Niestety Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego z 1994 roku stracit waznos¢ w 2003 roku
na mocy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca tegoz roku3? i
niemal przez dziesie¢ lat Zakopanem nowe obiekty wznoszono na podstawie decyzji o warunkach
zabudowy. Poniewaz indywidualne decyzje wydawane przez réznych urzednikdéw — nawet przy zato-
zeniu ich najwyzszego poziomu zawodowego i najlepszych checi - nie mogty stanowi¢ spdjnego, pla-
nowego dziatania, w zabudowie Zakopanego pojawit sie chaos, nadmierne zageszczenie, chybione
lokalizacje, a czasem przeskalowanie nowo wznoszonych obiektéw. Skutecznym hamulcem chronia-
cym tereny niezabudowane przed zywiotowo rozwijajgcy sie ,deweloperka” stata sie uchwata Rady

Miasta z 28 wrze$nia 2006 roku ustanawiajgca Park Kulturowy Kotliny Zakopiariskiej3?°.

Od 2006 roku rozpoczeto prace nad planami miejscowymi, ktdre byty opracowywane na podstawie
,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Zakopanego” uchwa-
lonego w 1999 roku. Ze wzgleddw na koszty trzeba byto podzieli¢ obszar miasta na trzydziesci obsza-
row, dla ktérych opracowywano oddzielne Miejscowe Plany. Ze wzgledu na procedure przetargows,
nie wszystkie one byty opracowywane przez ten sam zespét urbanistyczny. W efekcie zapisy dotycza-
ce poszczegdlnych obszaréw rdznig sie co do szczegdtdéw, nie mdwigc juz o opracowaniu graficznym.
Krupoéwki objeto planem Srédmiescie-zachdd zatwierdzonym uchwatg Rady Miasta Zakopane nr
VII/90/2011 z dnia 31 marca 2011 r.33°

W ostatnich latach zostaty wzniesione: kamienica przy ul. Krupdwki 29 (2007-2008, proj. A. i R. Ra-
facz)®!, budynek handlowy H&M przy ul. Krupéwki (2009-2010, proj. Teresa Trojan-Korn, Pawet
Szlachtowski, Szymon Szatko), kamienica przy ul. Krupéwki 25 (2013-2015, proj. Zbigniew Sliwifski
[starszy])**?, Galeria Handlowa dobudowana do budynku przy ul. Krupéwki 4 (2014-2015) oraz prze-
skalowana Galeria Handlowa w miejscu dawnego Coctail-Baru, ul. Krupdwki 40 (2014-2016, proj. A. i
R. Rafaczowie).

326 Tamze.

3277, Mozdzierz: Remont starego kosciétka w Zakopanem. ,,\Wierchy” 67: 2001 [wyd. 2002], s. 171-174.

328 Ystawa z dn. 27 marca 2003 o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. ,,Dziennik Ustaw” 2003 Nr 80
poz. 717, Art. 86 (Ustalenia w drodze decyzji warunkéw zabudowy wymaga zmiana sposobu zagospodarowania
terenu [...] jezeli na terenie tym obowigzuje plan uchwalony przed dniem 1 stycznia 1995 r.).

329 Ychwata nr LI/538/2006 Rady Miasta Zakopane z dnia 28 wrze$nia 2006r. w sprawie: utworzenia parku kul-
turowego

330 Wyrokiem WSA w Krakowie sygn. akt Il SA/Kr 1305/12 z dnia 21 grudnia 2012 r. stwierdzono niewazno$¢
uchwaty w czesci dotyczacej §3 ust. 1 pkt 12 - w zakresie stéw ,w zakresie uzgodnionym z WKZ" i §3 ust.1 pkt
13 - w zakresie stéw ,,w zakresie uzgodnionym z WKZ”.

31 Tamze.
32 Informacja jednego z inwestoréw.

| 88


http://bip.zakopane.eu/zalacznik/233
http://bip.zakopane.eu/zalacznik/233

9. OCHRONA KONSERWATORSKA (1974-1994)

333 W uchwalonych w

Od 1990 roku, jak wspomniano, trwaty prace nad nowym planem ogélnym
listopadzie 1992 roku zatozeniach do tego planu, Krupéwki posiadaty juz wtasciwg strefe ochrony
konserwatorskiej®**. Dzisiejsze Krupdwki to w znacznym stopniu zabudowa historyczna, zabytkowa.
W ,,Wykazie obiektéw zabytkowych miasta Zakopanego” z lat 80. Figurowato 60 budynkdw stojgcych
przy ulicy (poz. 1 oraz 647 do 706)*°. Z wazniejszych zabytkdw pominiete zostaty dwie najstarsze
kamienice — Leistena oraz hotel ,,Centralny” (nr 28) —a z nowszych kamienica Bujaka (nr 27). Obowig-

zujaca od 2009 roku Gminna Ewidencja Zabytkéw objetfa juz wszystkie zabytkowe budynki.

Do rejestru zabytkow wpisane sg: kosciot Najswietszej Rodziny, budynek Technikum Budowlanego (nr
8), gmach Muzeum Tatrzanskiego (nr 10), hotel ,Staszeczkdwka” (nr 11), Dworzec Tatrzanski (nr 12),
,Bazar Polski” (nr 41), willa ,,Poraj” (nr 50), dawny Zaktad Wodoleczniczy dra Chwistka ,Hygea” (nr
50b), willa ,,Zoska” (nr 77), oraz budynek mieszkalno—ustugowy (nr 52)33¢. Z najcenniejszych wpisem
nalezatoby objac¢: kamienice Zwolinskich (nr 37) oraz kamienice Mangla (nr 39).

Pierwszy program konserwatorski rewaloryzacji Krupéwek zostat opracowany w latach 1974-77
przez zesp6t pracownikdw Politechniki Krakowskiej w sktadzie: doc. dr hab. Stefan Zychon, dr arch.
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Barbara Setkowicz, dr arch. Janusz Trojanowski**’. W publikowanym referacie pt. Uksztaftowanie

ulicy Krupéwki w Zakopanem®3®, Barbara Setkowicz wyrazita nastepujacy poglad:

Atrakcyjnosc¢ i niezwykte walory zespotu przestrzennego, jakim sq Krupdwki, lezq gtéwnie w warto-
Sciach niewymiernych wytworzonych przez tradycje zywiotowo uksztaftowanej ulicy o wielorakiej
funkcji. Obiekty charakteryzuje tu réznorodnosc¢ stylowa i bezstylowa. Nie wystepujq zespoty jedno-
rodne o wysokiej wartosci determinujgce wytyczne formalne przy uzupetnieniu tkanki przestrzennej.
Nie ma wiec powodu, aby zagadnienie nowej formy ksztattowac tak, by tworzyta pozory przynalezno-
Sci do jednej z minionych epok stylowych. Operowanie nowymi srodkami wyrazu musi podlegac jed-
nak ograniczeniom, podyktowanym kontekstem, w jakim wystepujq i tradycjg otoczenia architekto-
nicznego. Ta ostatnia winna by¢ decydujgca przy komponowaniu obiektéw wolno stojgcych w rejonie
ulicy i jej obrzeza. Perspektywy przecznic czy luki w zabudowie stwarzajq wglgd w otaczajgcy krajo-

333 Gtéwnym projektantem jest prof. dr hab. inz. arch. Andrzej Skoczek.

334 Zatozenia opracowat zespét w sktadzie: prof. dr hab. inz. arch. A. Skoczek, dr inz. arch. A. Boratyriski, mgr
dinarach. St. Tylka, mgr inz. arch. J. Marusarz, mgr. inz. arch. J. tukaszczyk, mgr inz. arch. K. Gadek, mgr inz.

arch. E. Cembala, mgr inz. arch. R. Rafacz, mgr inz. arch. P. tabowicz oraz wspétpracownicy.

335 Wykaz obiektéw zabytkowych miasta Zakopanego” zostat opracowany w latach 1980-82.

336 Obiekty wpisano w latach: 1983-88. [sprawdzi¢]

375, Zychon, B. Setkowicz, J. Trojanowski: ,Studium i koncepcja rewaloryzacji centrum miasta Zakopanego i
terenéw parku na Rowni Krupowej”, materiaty Urzedu Miasta Zakopanego, 1974-1977; B. Setkowicz, J. Troja-
nowski: ,,Wybrane zagadnienia uksztattowania pierzei ulicy Krupdéwki — Koncepcja architektoniczna”, materiaty
Urzedu Miasta Zakopanego, 1977; B. Setkowicz, J. Trojanowski: ,,Wybrane zagadnienia uksztattowania na-
wierzchni ulicy Krupéwki — Koncepcja posadzki”, materiaty Urzedu Miasta Zakopanego, 1977.

338 B, Setkowicz: Uksztattowanie ulicy Krupdwki w Zakopanem (cz. 1). ,Sprawozdania z posiedzeri Komisji Nau-
kowych PAN”, T. XXI/1 (za I-IV 1977), 1979, s. 275-277. Problematyka konserwatorska dot. Krupéwek poruszo-
na zostata takze w artykutach: J. Trojanowski: Koncepcja rewaloryzacji centrum Zakopanego i terendw parku na
Rowni Krupowej. ,Architektura”, 1976, nr 9, s. 8; tenze: Uksztaftowanie ulicy Krupéwki w Zakopanem (cz. 2).
,Sprawozdanie...”, s. 277-78; B. Setkowicz, J. Trojanowski: Studia nad rolq ulicy Krupowki w srédmiesciu. , Teka
Komisji Urbanistyki i Architektury” T.13: 1979, s. 81-89.; B. Setkowicz, J. Trojanowski: Rewaloryzacja starych
Krupowek. ,Architektura” 1979, nr 9-10, s. 67-73.
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braz, jak tez zespoty drewnianej architektury ludowej. Niemniej jednak wytyczne wynikajgce z bezpo-
Sredniego kontekstu zespotow zabudowy Krupdwek, narzucajgce gtownie skale i w pewnym stopniu
charakter, nadal bedq odgrywac zasadniczq role, dajgc jednak wiekszq swobode ksztattowania formy
architektury zaréwno na drodze wspdtczesnej interpretacji wartosci regionalnych, jak i uformowan
krajobrazowych. Zabudowa Krupdwek, jak i jej rejonu, oddziatuje zespotami budynkow i w tym aspek-
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cie powinna by¢ zaréwno komponowana, jak i chroniona>.

Ogdlne wytyczne zachowaty swg aktualnos¢ przez nastepne dwadziescia lat, jednak brak funduszéw i

determinacji nie zaowocowat konkretnymi dziataniami inwestycyjnymi.

Wykaz udzielonych dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy

zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw (na podstawie Uchwaty Nr XX111/301/2012 z dnia 1 marca

2012):

Lp. | Rok Wskazanie zabytku, z Imie, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres Informacije o Wysokos¢
uwzglednieniem miejsca | osoby albo nazwe, siedzibe i adres jednostki wysokosci rozliczonej
jego potozenia lub prze- organizacyjnej, ktérej przyznano dotacje srodkéw prze- | dotacji
chowywania kazanych

beneficjentowi
z dotacji

1 |2008 Stary Cmentarz na Parafia Rzymsko- Katolicka pw. Najswietszej 38.630 38.630

Peksowym Brzyzku Rodziny w Zakopanem, ul. Krupowki 1A 34-500
Zakopane

2 | 2009 Mauzoleum Jana Kaspro- | Stowarzyszenie Przyjaciot Twdrczosci Jana 16000 8161,6
wicza w Zakopanem, Kasprowicza, Harenda 12a, 34-500 Zakopane
Harenda 12a

3 | 2009 Dom Rodziny Kraszew- Magdalena Kraszewska 34.000 34.000
skich w Zakopanem, ul.

Witkiewicza 19

4 |2010 Dom "Koszysta", przy ul. | Anna Sztaudynger Kaliszewicz, ul. Jana Pitsud- | 50.000 50.000
Pitsudskiego 69 skiego 89, 34-500 Zakopane

5 |2010 Mauzoleum Jana Kaspro- | Stowarzyszenie Przyjaciot Tworczosci Jana 8.400 Zwrot w
wicza w Zakopanem, Kasprowicza, Harenda 12a, 34-500 Zakopane catosci
Harenda 12a

6 |2011 Dom pod Jedlami przy ul. | Stowarzyszenie "Dom pod Jedlami" 15.942 15.942
Droga na Koziniec 1

7 |2012 Dom pod Jedlami przy ul. | Stowarzyszenie "Dom pod Jedlami" 35.000 35.000
Droga na Koziniec 1

8 |[2012 Dom "Koszysta", przy ul. | Anna Sztaudynger Kaliszewicz, ul. Jana Pitsud- | 35.000 35.000
Pitsudskiego 69 skiego 89, 34-500 Zakopane

9 |2013 Willa Cicha, ul. Koscieliska | Urszula Bukowska, Matgorzata Kowalska, 50.000 50.000
42 Zygmunt Ktosowski, ul. Koscieliska 42, 34-500

Zakopane

10 | 2014 Mauzoleum Jana Kaspro- | Stowarzyszenie Przyjaciot Tworczosci Jana 45.000 zt 45.000
wicza w Zakopanem, Kasprowicza, Harenda 12 a 34-500 Zakopane
Harenda 12a

11 | 2014 Willa Cicha, ul. Koscieliska | Urszula Bukowska, Matgorzata Kowalska, 16.000 zt 16.000

339 B, Setkowicz: Uksztaftowanie ulicy Krupéwki..., dz. cyt.
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i)

Zygmunt Ktosowski, ul. KosScieliska 42, 34-500
Zakopane

12 | 2015 Dom Pod Jedlami, Droga | Stowarzyszenie "Dom pod Jedlami" 23.426,94 zt
na Koziniec 1
13 | 2015 Willa Cicha, ul. Koscieliska | Urszula Bukowska, Matgorzata Kowalska, 39.993,40 zt

42

Zygmunt Ktosowski, ul. Koscieliska 42, 34-500
Zakopane
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1. Plany i mapy

1779-1880

Mieg Karte des Kénigreichs Galizien un Lodomerien, skala 1:28800, 1779-1782. Kriegsarchiv w Wied-
niu (oryginat) [kopia w: Kusnierz Kazimierz: Kotlina Zakopiariska na Mapie Miega 1779-82. ,Teka
Architektury Wspétczesnej Ziem Gorskich” 1993, z. 1, s. 15-16 oraz Czotowski Aleksander: Spor o
Morskie Oko. Lwow 1894].

West Galicien (I-tes Blatt), skala ?, litografia podkolorowana. Wien 1803. Archiwum Muzeum Tatrzan-
skiego (dalej MT-ZA), sygn. M 575—t. 7.

Zakopana sammt der Ortschaft Olcza in Galizien Sandecer Kreis (plan katastralny), skala 1:2880, rysu-
nek tuszem na kartonie, podkolorowany. 1846. Archiwum Wydziatu Geodezji i Gospodarki Gruntami
Wojewddzkiego Osrodka Dokumentacji Geodezyjno-Kartograficznej, Filia w Zakopanem.

Karte Der Gemende Zakopane, skala 1:12960, rysunek tuszem podkolorowany. Ok. 1850. MT—ZA,
sygn. M 472—t. 4.

Hale i Podhale Nowotarskie, skala ?, litografia ? Krakdw 1860. MT—-ZA, sygn. M 817-t. 13.
Nowy Targ i Zakopane, skala ?, litografia. 1879. MT—ZA, sygn. M 19-t. 21.

1881-1900

Plan Zakopanego, b. skali [w:] W. Eljasz: Nowy ilustrowany przewodnik do Tatr, Pienin i Szczawnic.
Krakéw 1881.

Kopia Mapy Pomiaru Drzewostandw z Roku 1883 Dobr Zakopianskich (do uzycia c. k. inspekcyi [!]
lesnej w okregu Krakowskiego, skala: 3,1 cm =

100 sazni wiedenskich, rys. tuszem, podkolorowany, na papierze podklejonym ptétnem. 1885. Archi-
wum TPN.

Mapa Zakopanego odrecznie skopiowana w 1/16 z oryginatu Stacji Klimatycznej, skala ?, odreczna
kopia na kalce Londynski Bolestaw z litografii

A. Pruszynskiego. 1890-1891. MT-ZA, sygn. M 437—-t. 6.

Plan Stacyi klimatycznej w Zakopanem oraz Spis domdw na obszarze stacyi klimatycznej w Zakopa-
nem [w:] ,,Almanach Tatrzanski” 1894, zatgcznik

(plan), s. 3—7 (spis).
Plan Stacji Klimatycznej w Zakopanem, skala 1:12500, rysunek pokolorowany na kartonie, oprac.
Turek Jézef. 1897. MT-ZA, sygn. M 480—-t. 12.

1901-1918
Szkic Planu Zakopanego, bez skali [w:] , Kalendarzyk Tatrzanski” R. 2:1902.

Projekt wodociggu dla gminy Zakopane, skala 1:2880, rysunek tuszem na kartonie, podkolorowany.
Oprac. inz. Ignacy Radziszewski. Warszawa
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1905 (zawierajgcy opis techniczny oraz plan sytuacyjny). Archiwum Panstwowe w Krakowie Oddziat
w Nowym Targu, obecnie Ekspozytura

w Spytkowicach (dalej AP—NT), sygn. ST-NT 19.

Plan Zakopanego i Okolicy, skala 1:7500, rysunek odreczny na kartonie, oprac. Zwolidski Tadeusz.
1908. MT-ZA, sygn. M 512—t. 8.

Mapa Zakopanego. Plan regulacyjny, skala 1:2880 rysunek tuszem, podkolorowany na papierze pod-
kalejonym ptétnem. 1907, uzupetniona

w 1918. MT-ZA, sygn. M 518-t. 19.

1919-1945

Zakopane, skala 1:11500, litografia kolorowa, oprac. W. Krzeptowski. Ok. 1920. MT—-ZA, sygn. M 777—-
t. 13.

Plan Zakopanego, skala ?, druk ?. 1920. MT—ZA, sygn. M 165—p. 3.

Stacja Klimatyczna Zakopane, skala 1:12500, druk brgzowy, oprac. Zwolidski Tadeusz. 1922. MT-ZA,
sygn.: M 214—t. 14,

Kopia z pierworysu «Rowni Krupowej» oraz projekt ulic wg planu regulacyjnego (poprawiony), skala
1:1000, odbitka ozalidowa kolorowana

kredkami, oprac. Wtadystaw Piotrowski. Krakdw 1929. AP—NT, sygn. AMZ 29.

Plan Poglgdowy Uzdrowiska Zakopane z Okolicg, skala ?, druk. Oprac. J. Maczka, 25 VI 1930. MT-ZA,
sygn. M 220-t. 11.

Mapa Katastralna Zakopanego (zdjeto podtug stanu z roku 1931- reprodukowano w Litografii Kata-
stru w Krakowie), skala 1:1000, obreb

24, 29, 30, oprac. Oskar Szerer. Krakdw 1933. Archiwum Map Spétki Cywilnej ,Geodezja” — inz. J.
Barnas & inz. P. Bgk /Zakopane,

ul. Piaseckiego 6 (dalej stosowano skrot, s. c. ,Geodezja”).

Mapa Katastralna Zakopanego (reprodukowana w Archiwum Map Katastralnych w Krakowie), skala
1:2880. 1932. S. c. ,,Geodezja”.

Plan Miasta i Uzdrowiska Zakopanego, skala 1:12500, ozalid podkolorowany. Oprac. Jedrzej Czarniak.
1933. MT-ZA, sygn. M 290-t. 2.

Miasto Uzdrowisko Zakopane, skala 1:2000, druk czarno-biaty. Oprac. Franciszek Augustynek, 1934.
MT—-ZA, sygn. M 925-t. 9.

Miasto Uzdrowisko Zakopane, skala 1:5000, druk czarno-biaty. Oprac. Franciszek Augustynek, 1934.
MT—-ZA, sygn. M 299—t. 9.

Miasto Uzdrowisko Zakopane, skala 1:10000, druk czarno-biaty. Oprac. Franciszek Augustynek, 1934.
MT-ZA, sygn. M 298-t. 6.

Miasto — Uzdrowisko Zakopane, skala ?, ozalid. ,Swieto Gér”, 4-11 VIIl 1935. MT-ZA, sygn. M 346-t.
15.

Zakopane (wykaz obiektow po niemiecku), skala 1:10000, ozalid. 1944. MT—ZA, sygn. M 448-t. 10.
Zakopane (wydanie po rosyjsku), skala 1:10000, ozalid. 1945. MT—ZA, sygn. M 453—-t. 10.
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1946-2013

Fragment Planu Zakopanego (Koscieliska—Kasprusie—Ogrodowa: zabudowa i zielen), skala 1:1000,
matryca lewostronna na folii. 1949 (?). MT—

ZA, sygn.: M 901-t. 7.

Plan Zakopanego, skala ?,odreczny rys. tuszem na kalce, oprac. Tadeusz Zwoliiski. 1950-1954. MT—
ZA, sygn. M 1000-t. 13. | 94

Fragment Planu Sytuacyjno—Wysokosciowego Zakopanego, skala 1:1000, odrys na folii. 1965. Archi-
wum Pracowni Regionalnej Politechniki Krakowskiej,

Zakopane ul. Nowotarska 59.

Fragment Planu Sytuacyjno-Wysokosciowego Zakopanego, skala 1:500, odrys na folii, 1986. Archi-
wum Geodezyjne w Zakopanem.

Uproszczona Mapa Zasadnicza m. Zakopanego, obreb 97, 111, 112, skala 1:1000, wyk. w OPGK Kra-
kow. 1985 (uzupetniona w 1994).

S. c.,,Geodezja”.

2. Archiwalia

Archiwum Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem (MT-ZA)

Archiwum Panstwowe w Krakowie (APK)

Archiwum Panstwowe w Krakowie oddziat w Nowym Targu, obecnie w Spytkowicach (AP—NT)
Archiwum Urzedu Miasta w Zakopanem (Arch. UMZ)

Archiwum Politechniki Krakowskiej



Bubak Jozef: Nazwa Zakopane i nazwy terenowe miasta Zakopanego [w:] Zakopane czterysta lat dzie-
jow. Pod red. Renaty Dutkowej. Krakéw

1991, t. 1, s. 492-503.

Czubek Jozef: Poczqtki i nazwa Zakopanego. ,Rocznik Podhalanski” [Zakopane—Krakow] T. 1: 1914—
1921, s. 48-75.

Dtugotecka Lidia, Pinkwart Maciej: Zakopane. Przewodnik historyczny. Wyd. 1: Warszawa 1988; Wyd.
2: Warszawa 1994.

Dtugotecka-Pinkwart Lidia, Pinkwart Maciej: Zakopane od A do Z. Warszawa 1994.

Gasowski Tomasz: Rozwdj demograficzny Zakopanego w latach 1770-1978 [w:] Zakopane czterysta
lat dziejow. Pod red. Renaty Dutkowej. Krakéw 1991, t. 1, s. 392-418.

Hoesick Ferdynand: Tatry i Zakopane. Przesztosc i terazniejszos¢. Cz. |: Do Goszczyriskiego i Pola. Po-
znan—Warszawa 1920; Cz. Il: Od Zejsznera do Nowickiego. Poznan—Warszawa—Wilno 1920; Cz. llI:
Legendowe postacie zakopiarskie. Warszawa 1922.

Kenarowa Halina, Micinska Anna: Marzenia i dobre imie. Srodowisko plastyczne Zakopanego w latach
1948-1978. Tatrzanstwo czy zakopianina (Tradycja) [w:] Zakopane czterysta lat dziejow. Pod red.
Renaty Dutkowej. Krakéow 1991, t. 2, s. 237-261.

Kenarowa Halina: Plastyka zakopiariska 1909-1973. Krakéw 1973.

Kenarowa Halina: Trzy najstarsze szkoty zawodowe w Zakopanem [w:] Zakopane czterysta lat dzie-
jow. Krakéw 1991, t. 2, s. 605—634.

Kulig Marzena: Architektura tatrzariskich schronisk gorskich Polskiego Towarzystwa Tatrzarskiego w
dwudziestoleciu miedzywojennym. Warszawa 2003.

Macenauer Marian: Sport. Lata 1870-1918 [w:] Zakopane czterysta lat dziejow. Pod red. Renaty Dut-
kowej. Krakow 1991, t 2, s. 86—125.

Malczewski Rafat: Pepek swiata. Wspomnienia o Zakopanem. Warszawa 1960.

Moskata Edward: Schroniska gdrskie PTTK w wojewddztwie nowosgdeckim. Warszawa—Krakéw 1987.

Mozdzierz Zbigniew: Architektura budowli turystycznych w Tatrach Polskich i Zakopanem (ok. 1826—
1918). ,Wierchy” R. 73: 2007 [wyd. 2009], s. 103-128.

Mozdzierz Zbigniew: Architektura budowli turystycznych w Tatrach Polskich i Zakopanem (1918—
1975). ,Wierchy” R. 74: 2008 [wyd. 2010], s. 65—-104.

Mozdzierz Zbigniew: Architektura schronisk tatrzanskich [w:] Ochrona dobr kultury i historycznego
zwiqzku cztowieka z przyrodg w parkach narodowych. Pod red. J6zefa Partyki. Ojcdw 2003, s. 685—
711.

MozZdzierz Zbigniew: Architektura i rozwdj przestrzenny Zakopanego 1600-2013. Zakopane 2013.
Mozdzierz Zbigniew: Budynki Muzeum Tatrzanskiego i ich twdrcy [w:] O ojcach zatozycielach i pierw-

szych budowniczych Muzeum Tatrzarskiego. Pod red. Mieczystawa Rokosza. Zakopane 2012, s. 170-
214,

Mozdzierz Zbigniew: Drewniana architektura sakralna na Polskim Podtatrzu w XIX i XX w. [w:] Drew-
niane budownictwo sakralne w gdérach. Materiaty z sympozjum. Krakdéw, 1 grudnia 2001. Krakdéw
2001, s. 71-106.
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Mozdzierz Zbigniew: Dziedzictwo kulturowe Tatrzanskiego Parku Narodowego [w:] Ochrona ddbr
kultury i historycznego zwiqzku cztowieka z przyrodg w parkach narodowych. Pod red. Jézefa Partyki.
Ojcéw 2003, s. 425-458.

Mozdzierz Zbigniew: Gtdwne nurty architektury Zakopanego (1600-2008) [w:] Architektura Ziem
Gorskich wczoraj — dzis — jutro. Miedzynarodowa Konferencja Naukowa Instytutu Architektury i
Urbanistyki Podhalanskiej Paristwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Nowym Targu. Nowy Targ, 12—
13 grudnia 2008. Pod red. Marii Ponikiewskiej-Arct. Nowy Targ 2011, s. 39-58.

Mozdzierz Zbigniew: Historia zakopiariskich wodociggow i kanalizacji (1895-1992) [w:] Zakopiariskie
wodociqgi i kanalizacja 1905—2005. Pod red. Jerzego M. Roszkowskiego. Zakopane 2006, s. 13—178.
Mozdzierz Zbigniew: Urbanistyka i architektura [w:] Zakopane. 75 lat praw miejskich. Zakopane 2008,
s. 55-94.

Mozdzierz Zbigniew: Zimowe obiekty turystyczne i sportowe w Tatrach Polskich i Zakopanem (1891—
2000) [w:] Sporty zimowe u progu XXI wiekuoraz tradycje i perspektywy Zakopanego. Pod red. Szy-
mona Krasickiego i Kazimierza Chojnackiego. Krakéw 2001, s. 277-288.

Mozdzierz Zbigniew, Skawinski Pawet: Tatrzariski Park Narodowy. Krakéw 2005.

Palus Kinga: Tradycja we wspdfczesnej architekturze regionu Podhala [w:] Architektura Ziem Gorskich
wczoraj — dzis — jutro. Miedzynarodowa Konferencja Naukowa Instytutu Architektury i Urbanistyki
Podhalaniskiej Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Nowym Targu. Nowy Targ, 12—13 grudnia
2008. Pod red. Marii Ponikiewskiej-Arct. Nowy Targ 2011, s. 67-76.

Paryski Witold Henryk: Powstanie zakopiariskiego osrodka turystycznego (do 1914 r.) [w:] Zakopane
czterysta lat dziejow. Pod red. Renaty Dutkowej. Krakow 1991, t. 2, s. 7-21.

Pinkwart Maciej, Dtugotecka-Pinkwart Lidia: Zakopane. Przewodhnik historyczny. Bielsko-Biata 2003.
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. Analiza zasobu krajobrazowego

1. Metoda opracowania

Plan ochrony parku kulturowego znacznie rozszerza regulowang ustawowo postac i
zawartos¢ planu miejscowego, dlatego tez w jego czesci studialnej wykorzystano inng metode
podziatu, waloryzacji i okreslenia wytycznych, niz w materiatach wyjsciowych planu miejscowego.
Podziat obszaru Parku Kulturowego dla potrzeb planu ochrony oparto o kryteria morfologiczne,
traktowane, jako zapis przesztych i trwajgcych tu proceséw. Podziat taki pozwolit na zdefiniowanie
obszaréw o wewnetrznie spéjnych cechach, taczacych jednak rdéine czesci sktadowe miejskiego
krajobrazu. W miejsce mechanicznego podziatu na ulice, bloki zabudowy i obszary zieleni — uzyskano
obszary spdjne pod wzgledem genezy, uzytkowania, form, wielkosSci obiektéow — a co za tym idzie, o
zblizonych uwarunkowaniach i problemach nie tylko konserwatorsko-ochronnych czy widokowych,
ale takze np. spotecznych, czy tez zwigzanych z intensywnoscig ruchu turystycznego.

Obszary o zblizonych cechach okreslono, jako zespoty wnetrz architektoniczno-
krajobrazowych ZWA-K, gdyz sktadajg sie z réznych wizualnie, lecz wzajemnie komplementarnych
whnetrz — ulic, placow, skrzyzowan, ogrodow srédblokowych, dziedziricow itp.

Zespoty wnetrz o podobnych cechach pofgczono w wieksze obszary, nazwane modelami
krajobrazowymi obszaru ulicy Krupdwki. O ich tozsamosci i odrebnosci stanowig zaréwno réznice w
strukturze zabudowy, jak i rézne skalowo oraz znaczeniowo aspekty widokowe. Ekspozycja, a wiec
szczegdtowe okreslenie najwazniejszych otwar¢ i powigzan widokowych jest kolejng cecha
specyficzng planu ochrony parku kulturowego, odrdzniajgcg go od innych dokumentéw, np.
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

Poszczegdlne fragmenty miasta, wynikte z tak przyjetych metod podziatu, oceniono pod
wzgledem wartosci historycznych i wspétczesnych, uwzgledniajgc przy tym kierunki i tempo
ksztattujacych je przemian.

Podziat krajobrazu obszaru ulicy Krupéwki na elementy podstawowe wraz z uzasadnieniem
kryterium podziatu w przyjetej metodzie pracy odpowiada przedmiotowi ochrony parku
kulturowego, ktorym jest krajobraz zabytkowy. Krajobraz, bedacy fizjonomia, obliczem srodowiska,
jest najbardziej widocznym, najbardziej ogélnym ...i rbwnoczesnie... najbardziej dostownym - zapisem
procesow rozgrywajacych sie w przesztosci i trwajgcych obecnie.

Ogdlny charakter przedmiotu pracy sktonit do innego ujecia obszaru Krupowek w
Zakopanem, niz pozornie jedyny, opierajacy sie na podziale administracyjno-wtasnosciowym lub
funkcjonalnym. Pierwszy kieruje sie wytgcznie granicami witasnosci, drugi — rozgraniczeniem np. na
ulice, podwdrka, place, budynki mieszkalne, ustugowe itp.

Przyjete w $lad za takimi podziatami, metody wydzielen,, stosowane np. przy sporzgdzaniu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, mimo iz pozornie oczywiste
i najprostsze, rodzg od samego poczatku trudnosci warsztatowe, a nastepnie kompetencyjne na
poziomie decyzji w procesie zarzadzania. Np. ulica, dla ktérej najistotniejszg role odgrywajg fasady
otaczajgcych budynkdw, jest od nich sztucznie oddzielona, albowiem fasady przynalezg do budynkéw



(blokéw zabudowy), przylegajacych do ulic. Podejmowane rdzne, niekoniecznie spdjne decyzje, rdine
dla réznych obiektéw (kwartatdw), otaczajgcych ulice lub plac, rokujg niedobrze harmonii wygladu
podstawowego wnetrza miejskiego, jakim jest ulica.

2. Identyfikacja wnetrz architektoniczno-krajobrazowych (WAK) i ich zespotéw (ZWAK) -
podziat krajobrazu Krupéwek na elementy podstawowe wraz z uzasadnieniem kryterium
podziatu

Zespot wnetrz architektoniczno-krajobraz to obszar zawierajgcy podobne do siebie wnetrza.
Przy analizie krajobrazowej najistotniejsze jest podobienstwo formy, kompozycji — a wiec postaci
wnetrz. W nich, bowiem zapisana jest ich geneza, przesztos¢, wszelkie przemiany. Pod wzgledem
postaci — wygladu, wnetrza ulic réznig sie jednak zasadniczo od wnetrz placow, te zas — od podwérek
czy ogrodéw srodblokowych. Nie mozna ich, wiec porownywac tacznie, lecz w ramach
poszczegdlnych typéw. Tak, wiec, w ramach jednego ZWAK podobne sg miedzy sobg ulice, podwérka,
ogrody itp. Bedg one oczywiscie nieco rézne od ulic, placéw czy ogrodéw z innego ZWAK. Rdznice
pomiedzy zespotami wynikajg wprost z uwarunkowan lokalizacyjnych, z historii, ekonomii, warunkéw
spotecznych itp. Jednakze dla potrzeb tego uproszczonego studium nie pordwnujemy geograficznych
historycznych, przestrzennych, ekonomicznych czy spotecznych przyczyn tych rdéznic, lecz tylko ich
skutki.

Dla okreslenia ZWAK konieczna bylo rozeznanie terenu, z wykorzystaniem wspotczesnych i
historycznych map, niezwykle bogate]j ikonografii, zdje¢ lotniczych i wszelkich dostepnych opracowan
katalogowo-porownawczych, w ktdrych ujeto rdozne typy i aspekty krajobrazu miasta.

W kategorii wnetrz ulic i placéw zidentyfikowano 18 zespotdw wnetrz charakterystycznych, ktére
ukazano wraz z najwazniejszymi cechami kompozycyjnymi.
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Plansza 1. Zaséb Zespoty wnetrz architektoniczno-krajobrazowych

Okreslono cechy owych wiodacych wnetrz. Kazdy typ wnetrza okreslono tez piktogramem w kregu.
Piktogramy, ilustrujgce dominujgce w danym ZWAK lub WAK/J typy wnetrz wprowadzono na mape
dla natychmiastowej orientacji na planszy.

Zespoty wnetrz architektoniczno-krajobrazowych tez mogg by¢ pokrewne. Utozenie hierarchii, a co za
tymi idzie fatwos¢ orientacji w rozmieszczeniu ZWAK w miescie, zas w przysztosci — zarzadzania
sktonito do okreslenia struktury wyzszego rzedu — Modeli Krajobrazu Obszaru Krupowki.

Model krajobrazu to duza, niejednorodna struktura. Wystepujace w niej elementarne czesci
krajobrazu (ZWAK, WAK/J) sg pokrewne, cho¢ nie jednolite genetycznie i formalnie. Ponadto jednak
sposdb uzytkowania, aktywnosci, tempo przemian tez jest pokrewne. Dlatego tez pojecie Modelu
Krajobrazu, jako nadrzedne w stosunku do ZWAK, nalezy tez rozumie¢ jako obszar wystepowania
zjawisk, ktore sg typowe dla grupy pokrewnych ZWAK. Procesy przemian, rozgrywajgce sie w



scenografii kazdego z modeli zaczety sie od momentu powstawania zmaterializowanej w nim
dziatalnosci i trwajg od bardzo dawna. Struktura, forma i tres¢ dziet cztowieka i przyrody,
wspottworzacych, ale i, wspodtniszczacych” to, co zostato dzi$ zarejestrowane we wnetrzach i ci
zespotach, jest Scisle uzalezniona od okresu, sposobu, dtugotrwatosci przemian i innych historycznych
uwarunkowan. Dlatego Kazdemu z wydzielonych modeli krajobrazu przyporzagdkowano jego synteze
przemian historycznych, nazwang Modelem retrospektywnym. Jego rodzaj zwigzany jest z
dzisiejszym odbiorem dominujgcych na jego obszarze form i tresci.

Rodzaj M(ontumentalny) wystepuje wtedy, gdy krajobraz w obrebie danego modelu uksztattowany
zostat jako wielki, pod wzgledem skali, formy, tresci i znaczenia, najbardziej wyrazisty.

Rodzaj It(intelektualny) wystepuje wtedy, gdy krajobraz uksztattowany zostat jako wainy pod
wzgledem tresci i znaczenia (szczegdlnie wainych z naukowego punktu widzenia), lecz mniej
wyrazisty.

Rodzaj E(mocjonalny) wystepuje wtedy, gdy krajobraz uksztattowany zostat przede wszystkim jako
nosnik tresci, oddziatujgcy dzis gtéwnie na emocje, czesto mniej istotny z naukowego punktu
widzenia.

Rodzaj Ic(intencjonalny) wystepuje wtedy, gdy krajobraz uksztattowany zostat jako istotny nosnik
tresci i znaczenia, lecz na tyle mato czytelny, iz wymaga checi, wysitku, a wiec intencji jego odkrycia
lub wskazania.

Wyznacznik modelu retrospektywnego. W definicji modelu retrospektywnego wystepuje tez
wyznacznik wskazujgcy na stopien odpornosci na przemiany; dostownie — na uptyw czasu. Wynika on
nie tylko z trwatosci strukturalnej obiektéw (a wiec ich tworzywa), lecz takze lokalizacji, funkgcji,
konotacji kulturowych itp. Okreslony jest umownie literg R i cyfra. | tak R1 oznacza model najbardziej
odporny na przemiany; R4 — najmniej (por rys.1.)

3. Analiza krajobrazu obszaru ulicy Krupéwki za pomoca zidentyfikowanych WAK i ZWAK

Zgodnie z wyzej przedstawionymi zasadami wyodrebniania wnetrz architektoniczno-
krajobrazowych; ich delimitacja oraz dokonana przy ich zastosowaniu analiza krajobrazu obszaru
ulicy Krupowki zilustrowana jest na planszy nr 1 i przedstawia sie nastepujgco:

Wyodrebniono cztery zespoly wnetrz architektoniczno-krajobrazowych (ZWAK), a
mianowicie:

1. ZWAK, Krupowki— Koscieliska”, w obrebie, ktérego znajduja sie wnetrza ark:
1.1. WAK ,, PeksowyBrzyzek”
1.2. WAK ,,Koscieliska”
1.3.WAK, Kulig”

2. ZWAK ,Krupowki-Kosciuszki”, w obrebie, ktérego znajduja sie wnetrza ark:
2.1.WAK , KosScidt Najswietszej Rodziny”
2.2. WAK ,Staszeczkowka”
2.3.WAK ,Muzeum Tatrzanskie”



2.4.WAK ,,Dom Turysty”
2.5.WAK, Poczta”
2.6.WAK ,,Granit”
3. ZWAK ,Krupoéwki-Plac Niepodlegtosci” w obrebie, ktérego znajdujg sie wnetrza ark:
3.1. WAK ,,Morskie Oko”
3.2. WAK ,,Plac Niepodlegtosci”
3.3. WAK ,,Park Miejski”
3.4.WAK , Litwor”
4. ZWAK Krupéwki-Zamojskiego”, w obrebie, ktérego znajduja sie wnetrza ark:
4.1. WAK ,Kamienica Smiei”
4.2. WAK ,Wierchy”
4.3.WAK ,Bank”
4.4.WAK ,Poraj”

- zatem tacznie siedemnascie wnetrz architektoniczno-krajobrazowych, ktére zgodnie z ich
tozsamoscia miejsca  (Z. Myczkowski 1999, 2003) uzyskaty nazwy od najbardziej
charakterystycznych, , wiodgcych” w lokalnym krajobrazie kulturowym obiektéw lub uformowan
architektoniczno-urbanistycznych — nazwy identyfikacyjne.

Dla kazdego z wyodrebnionych wnetrz ark okreslono wiodacy typ krajobrazu, czyli jego
identyfikacje wynikajacg z przewazajgcej ilosci i stopnia zachowania obiektéw kulturowych
decydujacych o wyrazie krajobrazowym poszczegdlnych fragmentéw obszaru Parku Kulturowego
obszaru ulicy Krupéwki. Stanowi to drugi w zakresie metody WAK krok, niezbedny w dalszym toku
analizy do okreslenia zarowno waloryzacji obszaru, jak i zdefiniowania wytycznych strefowych oraz
dziatan kierunkowych i szczegdtowych stuzgcych okresleniu w finalnym etapie planu ochrony — jego
ustalen i dezyderatéw w zakresie planowania krajobrazu.



Wyodrebniono nastepujgce typy krajobrazu

WYSTEPOWANIE TYPOW WNETRZ ARCHITEKTONICZNO-
KRAJOBRAZOWYCH W ZESPOLE LUB WNETRZU JEDNOSTKOWYM:

TYP 1 Z DOMINACJA CECH ARCHETYPICZNYCH

TYP 2 METAMORFICZNY Z DOMINACJA CECH UZDROWISKOWYCH,
NAWARSTWIONYCH REGIONALNYCH | NOWOCZESNYCH

TYP 3 METAMORFICZNY Z DOMINACJA HISTORYZMU

TYP 4 METAMORFICZNY Z DOMINACJA NOWOCZESNOSCI

TYP 5 HISTORYCZNY - REGIONALNY

TYP 6 METAMORFICZNY Z DOMINACJA MODERNIZMU

TYP 7 METAMORFICZNY Z DOMINACJA HISTORYZMU | SECESJI

Ktérych przyporzadkowanie do poszczegdinych wnetrz ARK okreslono w tabeli zasobu krajobrazu,
zatgczonej na koncu niniejszego opisu.

Stosowny jej fragment zamieszczony ponizej ilustruje omawiang tu identyfikacje typologii krajobrazu
w poszczegdlnych WAK (kolumny 5 — 11) Mniejsza ilos¢ ,,+” niz cztery oznacza wystepowanie cech
innego typu krajobrazu, ale w statystycznym i faktycznym wyrazie krajobrazu w mniejszym stopniu
niz typ wiodacy.

Dodatkowo w kolumnie 12. Okreslono identyfikacje wnetrz w odniesieniu do ich ,dawnej” i obecnej
tozsamosci miejsca (Z. Myczkowski 1999, 2003)



Lp. ZAPIS
(KOD)
NrZWAK | NrWAK | Identyfikacja al aleolelmloln~ IDENTYFIKACJA
ZWAK WAK g g g g g o g HISTORYCZNA
FIFRIFR|F IR F|F 1 WSPOLCZESNA
1. 2. 3. 4, 5. 6. |7 | 8. 10| 11 12.
1 | /1 Peksowy Ol o1l oO ol o Peksowy Brzyzek
Brzyzek PEKSOWY BRZYZEK
2 1/2 Koscieliska o || o0o|0|+/|01]0O0 Koscieliska
[ ] Koscieliska
3 1/3 Kulig o|l+|o]o]o|o0]oO Kulig
++ NOWOTARSKA/
TARGOWICA
4 /1 KoscidtNajsw. | O | O |#+ | ++| O | O | O Koscidt Najéw.
Rodziny ++ Rodziny
I KOSCIOt /
ZAKtADY MIESNE
5 /2 Staszeczkéwka |0 |0 |+ |++ |0 |0 |0 Staszeczkéwka
L4 PAWILONY
6 /3 Muzeum O |0 |0 |0 [#+|0 |O Muz. Tatrzanskie
Tatrzanskie ++ MUZEUM
TATRZANSKIE
7 /4 DomTurysty |0 [0 |0 |0 |%+ |0 |O Dom Turysty
T+ HOTEL ARIES
8 /5 Poczta O |0 |0 |++|0 |++ |+ Trzaska
e POCZTA
9 li/6 Granit olo o |* o |0 |0 GRANIT
++
10 /1 MorskieOko |0 |++ | O |0 | O | ++ | ++ Morskie Oko
n +4 | MORSKIE OKO
1 /2 Plac Ol + | 0| 01| O |++]|+ Rynek
Niepodlegtosci ++ PLAC
NIEPODLEGLOSCI
12 /3 Park Miejski O |0 |0 |0 [+ |#+]|0 Park Miejski
++ PARK MIEJSKI
13 "/ 4 Litwor 0 |0 O |+ |0 0 0 Coctail Bar
++ Litwor
14 v Iv/1 kamienica 0 |+ |0 |0 |0 |++|++| KamienicaSmiei
Smiei + KRUPOWKI -
STASZICA
15 Iv/2 Wierchy O |#+ |0 |0 |+ |+ |O Wierchy
! WATRA
16 IvV/3 Bank 0 0 0 =+ | 0 0 0 Réwien Krupowa
++ Bank
17 IvV/4 Poraj 0O |# |0 0 0 0 0 Poraj
++




Finalnym podetapem omawianego tu etapu ,Zaséb krajobrazowy” analizy krajobrazu metodg WAK
jest przypisanie poszczegdlnym wnetrzom ARK i ich zespotom wyzej mowionych modeli
retrospektywnych i wyznacznikdw ,odpornosci” krajobrazu na dziatanie czasu — przemiany, ktdre na
og6t maja zdecydowanie pejoratywny wyraz w krajobrazie, co dobitnie oméwiono w czesci analizy
historycznej niniejszego opracowania

Posiadajg one odpowiednio na rysunku planszy nastepujgce oznaczenia podane na stronie nastepnej
oraz stosowne przyporzadkowanie w tabeli zasobu, zamieszczonej w catosci na konicu opracowania,
ktorej fragment rodwniez umieszczono ponizej.



MODEL RETROSPEKTYWNY
(MODEL STANU JAKO KONSEKWENCJI PRZEMIAN)

WYZNACZNIK MODELU RETROSPEKTYWNEGO:
ODPORNY NA DZIAtANIE CZASU (PRZEMIANY)
SREDNIO ODPORNY NA DZIALANIE CZASU
MALO ODPORNY NA DZIALANIE CZASU

NIEODPORNY NA DZIALANIE CZASU

. RODZAJ MODELU RETROSPEKTYWNEGO:

MONUMENTALNY - USZTALTOWANY JAKO WIELKI | WAZNY POD WZGLEDEM
SKALI, FORMY | TRESCI | ZNACZENIA; WYRAZISTY, CZYTELNY | ZROZUMIALY
DLA KAZDEGO; ISTOTNY Z KAZDEGO PUNKTU WIDZENIA.

n(Nii INTELEKTUALNY - UKSZTALTOWANY JAKO WAZNY POD WZGLEDEM TRESCI |
/NACZENIA LECZ MNIEJ WYRAZISTY; CZYTELNY | ZROZUMIALY PRZEDE
WSZYSTKIM W OPARCIU O WIEDZE OGLADAJACYCH; ISTOTNY Z PUNKTU WID-

£\ ZENIA NAUKOWEGO.

@ EMOCJONALNY - UKSZTALTOWANY PRZEDE WSZYSTKIM JAKO NOSNIK
TRESCI, ODDZIALUJACYCH NA EMOCJE, MALOWNICZY, SYMBOLICZNY;
ZROZUMIALY PRZEDE WSZYSTKIM W OPARCIU O ODCZUCIA OGLADAJACYCH,
ISTOTNY Z PUNKTU WIDZENIA TRESCI | ESTETYKI, CZASAMI MNIEJ ISTOTNY Z

-~ PUNKTU WIDZENIA NAUKOWEGO.

48 INTENCJONALNY - UKSZTALTOWANY JAKO NOSNIK TRESCI, LECZ NA TYLE
MALO CZYTELNY , IZ WYMAGA CHECI - INTENCJI ODKRYCIA BADZ INTENCJI WS-
KAZANIA GO.

Na ostateczne przyporzadkowanie danego modelu retrospektywnego danemu wnetrzu sktada sie
ponadto okreslenie:

- rodzaju wnetrza ze wzgledu na budowe jego ,$cian” (kolumna 19. tabeli):
konkretne — pomiedzy 60 a 100% substancji materialnej $cian wnetrza uniemozliwiajgcej
widocznos¢ poza wnetrze
obiektywne — pomiedzy 30 a 60% substancji materialnej scian wnetrza uniemozliwiajacej
widocznos¢ poza wnetrze
subiektywne — pomiedzy 0 a 30 % substancji materialnej scian wnetrza uniemozliwiajgcej
widocznos¢ poza wnetrze
- kompozycji wnetrza ze wzgledu na ksztatt jego narysu ( kolumna 20. tabeli), a mianowicie:
centralne, diugie, szeroki i labiryntowe
- jego ,,genezy”,(kolumna 21. tabeli), a mianowicie:
N — naturalne, N-K naturalno-kulturowe, K-N kulturowo-naturalne i K — kulturowe



Nr Nr Identyfikacja IDENTYFIKACJA Rodzaj Kompo | Geneza MODEL PRZESZtY
ZWAK WAK ZWAK WAK HISTORYCZNA WAK zycja (RETROSPEKTYWNY)
1 WSPOLCZESNA WAK procesow przemian w obrebie JARK i ich
Konkr N rezultatow
Obiekt Dtug N-K Rodzaj modelu Wyznacznik modelu
Subiekt Szer K—-N retrospekt.
Centr K
Labir R1
MONUMENTALNY
R2
INTELEKTUALNY
R3
EMOCIJONALNY
R4
INTENCJONALNY
1. 2. 3. 4. 12. 19. 20. 21. 22. 23.
1 | 1/1 Peksowy Peksowy Konkr/ | Diug/L | K-N INTELEKTUAL R1
Brzyzek Brzyzek Obiekt | abirynt
PEKSOWY
BRZYZEK
2 1/2 Koscieliska Koscieliska Konkr/ | Szerok K INTELEKTUAL R2
Koscieliska obiekt /
labiryn
t
3 /3 Kulig Kulig Konkr | Centr. K INTELEKTUAL R4
NOWOTARSKA/
TARGOWICA
4 /1 Kosciot Najsw. Kosciot Najsw. Obiekt | Centr. K MONUMENT R2
Rodziny Rodziny
I KOSCIOL /
ZAKLADY
MIESNE
5 [I/2 | Staszeczkéwka | Staszeczkdwka | Konkr | Diug. K INTENCJONAL R4
PAWILONY
6 /3 Muzeum Muz. Obiekt | Szer. | K.-N MONUMENT R1
Tatrzanskie Tatrzanskie
MUZEUM
TATRZANSKIE
7 /4 Dom Turysty Dom Turysty Obiekt | Szer. | K.-N INTENCJONAL R3
HOTEL ARIES
8 /5 Poczta Trzaska Konkr | Centr./ K MONUMENT R2
POCZTA Dtug.
9 /6 Granit GRANIT Obiekt | Central K-N INTENCJONALNY R4
ne
10 /1 Morskie Oko Morskie Oko Konkr Dtug. K INTELEKTUAL R2
m MORSKIE OKO
n /2 Plac Rynek Konkr | Centr. K INTELEKTUAL / R2
Niepodlegtosci PLAC MONUMENT
NIEPODLEGLOS
Cl
12 /3 Park Miejski Park Miejski Subiekt | Labiryn | N - K EMOCJONAL R4/R3
PARK MIEJSKI t.
13 /4 Litwor Coctail Bar konkre | central K INTENCJONAL R4
Litwor tne ne




14 v Iv/1 Kamienica Kamienica Smiei | Konkr Dtug./ K INTENCJONAL R
Smiei KRUPOWKI - Labiryn
STASZICA t.
15 IvV/2 Wierchy Wierchy Konkr Dtug. K INTENCJONAL R3/R4
WATRA
16 IvV/3 Bank Réwien Obiekt | Centr K INTENCJONAL 2
Krupowa /subiek
Bank t
7 IvV/4 Poraj Poraj Obiekt | centr K INTELEKTUAL R2
Konkr

Ten etap analizy krajobrazu kulturowego Parku Kulturowego obszaru ulicy Krupowki zostat
dodatkowo ,, wzmocniony” identyfikacja obiektow znajdujgcych sie w rejestrze zabytkow i gminnej
ewidencji zabytkdw. Pozwolit juz na tym etapie zasugerowac niezbywalne zdaniem autoréw planu
korekty granicy parku w rejonie parku miejskiego i Placu Niepodlegtosci — zespotu dawnego ,Sokota” i
remizy, co wyrazajg oznaczenia graficzne z planszy nr 1 ponizej podane.

PROJEXT PLANU OCHRONY PARKU KUL TUROWEGO DLA OBSZARL ULICY KRUPOWKI W ZAKOPANEM
PLANSZA 01 - ZAS08

Wyprzedzajgco niejako w stosunku do harmonogramu umowy pomiedzy Urzedem Miasta
Zakopane a wykonawcami niniejszej dokumentacji — rozpoczeto juz prace nad waloryzacjg krajobrazu
w odniesieniu do delimitacji i typologii wnetrza architektoniczno- krajobrazowych (WAK) i ich
zespotow (ZWAK)

llustruje je plansza nr 4 oraz tabela waloryzacji wstepnej na korncu niniejszego opracowania
oraz jej legenda. Niemniej ponizej scharakteryzowano wstepnie najbardziej istotne podstawy
metodyczne opracowania tego etapu planu ochrony, ktéry jest de facto najbardziej istotnym dla
etapow finalnych — wytycznych i zapisow ustalen planu.




4. Waloryzacja wstepna krajobrazu w planie parku kulturowego

Podziat na podstawowe czesci sktadowe krajobrazu parku kulturowego obszaru ulicy
Krupéwki — zespoty wnetrz architektoniczno-krajobrazowych stworzyt sie¢, pozwalajgcg na taczng
ocene fragmentéw Parku pod wzgledem ich wartosci historycznych i wspoétczesnych. Kazda z ocen
jest wartoscig Srednio-wazong z kilku ocen sktadowych; w przypadku wartosci historycznych s3 to:
stan, czytelno$¢ uktadu i jednorodnos¢ uktadu. W przypadku wartosci wspotczesnych sg to
wspotczesne wartosci formalne (estetyczne) i funkcjonalne; wartosci widokowe (w tym jakosé,
rozlegtos¢ gtebokos¢ widokdw), przyrodnicze, wreszcie chtonnos$é¢ krajobrazowa (czyli stopien
mozliwosci wprowadzania wspotczesnych realizacji bez szkody dla catosci widoku). Wartosci
historyczne, zestopniowane od HIST1+ do HIST 4 oznaczone sg na planie szrafem pionowym o
roznym zageszczeniem oraz wspotczesne, od WSP1 do WSP.4 oznaczone sg na planie szrafom

poziomym. Kolor szrafu oznacza geneze wartosci - K (kulturowg) lub K-N (kulturowo-naturalng). Por.
plansza nr 4 ponizej
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Dla modeli krajobrazu obszaru ulicy Krupdwki okreslono tez kierunki ich aktualnie trwajacych
przemian. Jest to wiec zndw model procesu; syntetyczna diagnoza tego, co dzieje sie z danym
zespotem wnetrz urbanistycznych —na naszych oczach. Okreslono 4 typy modelu wspétczesnego:

MODEL KONTYNUACYINY — oznacza catoksztatt zjawisk, wskazujagcych na twdrcza
kontynuacje funkcji historycznych, dbatosé¢ o forme i strukture wszystkich elementéw sktadowych
wnetrza (budowli, drdg, zieleni itp.).

MODEL ZACHOWUIJACY — oznacza zjawiska, ktore ksztattuja ogdlnie zachowanie formy i
substancji, lecz w sposéb nieingerencyjny lub oportunistyczny, zazwyczaj wigze sie to z odstgpieniem
od funkcji historycznych i ograniczong dbatoscig o stan krajobrazu.

MODEL METAMORFICZNY — oznacza zjawiska, ktore ksztattuja krajobraz w szybki i gwattowny
sposAdb, co czesto zwigzane jest z realizowanymi adaptacjami i przeksztatceniami. Nie sposéb dzis
jednoznacznie ocenic¢ tych przemian. Model okresla sam faktach zaistnienia i tempa.

MODEL DEGRADACYJNY - oznacza zjawiska, ktdre ksztattujg krajobraz w sposob
jednoznacznie negatywny.

Oznaczenia i przyporzadkowanie elementéw wartosciowania krajobrazu poszczegdlnym
wnetrzom ilustrujg zamieszczone na planszy nr 4 legendy i diagramy a rozmieszczenie gradacji
wartosci historycznych, wspétczesnych i wynikajacych z nich modeli oméwionych powyze;j.
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Ten zakres opracowania konczy etap pierwszy opracowania projektu planu ochrony
parku kulturowego obszaru ulicy Krupdéwki w Zakopanem i stanowi zarazem podstawe dla
kontynuacji i finalizacji zadania, zgodnie z umowg, w pierwszym kwartale roku 2017.



V. Analiza uwarunkowan widokowo-kompozycyjnych zespotow wnetrz architektoniczno- kraj
obrazowych (ZWAK) - Park Kulturowy Krupéwki w ZakopanemSTUDIUM WIDOKOWE

Spis tresci
1. Wprowadzenie
2. Walory widokowe miejsca
2.1. Przyrodnicza i kulturowa geneza waloréw widokowych
2.2. Przemiany widokéw
3. Zasoby widokowe
3.1. Ekspozycja bierna
3.1.1. widoki z zewnatrz
3.1.2. gtéwne obiekty ekspozycji biernej
3.2. Ekspozycja czynna
3.2.1. elementy ekspozycji czynnej

3.3. Obserwacje i wnioski analizy zasobu

4. Waloryzacja



1. Wprowadzenie

Mdwigc w Polsce, a zwfaszcza na potudniu kraju o pieknych widokach, w wiekszosci

przypadkéw jako pierwszy jawi sie obraz Tatr. Widok na Tatry jest wyznacznikiem jakosci, a miejsca z
ktorych widac Tatry sg powszechnie znane i odwiedzane. Im dalej od Tatr, tym jest ich mniej i tym
bardziej sg cenione. Widaé Tatry z Krakowa, widac z Beskidéw i widac¢ z Pienin. Centrum Zakopanego
to obszar o charakterze miejskim, z ktérego widoki na Tatry sg najblizsze i jedne z najpiekniejszych.
Tutaj masyw Giewontu stanowi dopetnienie zabudowy, jako widok zapozyczony wkracza w
przestrzen miasta i staje sie jego czescig. Sama przestrzen miasta to réwniez obiekty architektury,
struktura urbanistyczna i kontekst naturalny w postaci uksztattowania terenu, potokdw sptywajgcych
z gor icharakterystycznej roslinnosci. Rozwdj centrum Zakopanego w postaci ul. Krupowki i
najblizszego sgsiedztwa spowodowat nawarstwienie form, ktére tworzg jedyny w swoim rodzaju
uktad urbanistyczny o bogatej przesztosci oraz trudnej terazniejszosci. Zapoczgtkowane w XIX w.
intensywne uzytkowanie tego obszaru co jaki$ czas wymagato uregulowania, dostosowania do
nowych potrzeb i udoskonalenia odpowiadajgcego nowym standardom. Swiadcza o tym kolejne
plany rozbudowy i przebudowy pojawiajgce sie wéwczas, gdy potrzeba ponownego uporzadkowania
stawata sie koniecznoscig. Patrzagc na wspotczesne Zakopane, poruszajgc sie jego ulicami, trudno nie
odnies$¢ wrazenia, zZe ten czas ponownie nadszedt. Zakopane znéw wymaga uporzgdkowania.
Park Kulturowy Krupéwki ma za zadanie okresli¢ zakres procesu porzgdkowania przestrzeni i
wydoby¢ jej najcenniejsze wartosci. Celem studium waloréw widokowych jako czesci planu ochrony
jest identyfikacja waloréw widokowych, ocena, a nastepnie okreslenie mozliwosci ich przywrdcenia,
ochrony badz nowego wyeksponowania. | chodzi tu nie tylko o przywotany na wstepie widok na
Tatry,ale réwniez owidoki lokalne oraz potencjat tkwigcy w uwarunkowaniach naturalnych i
kulturowych.

Obszar proponowany do objecia ochrong w postaci parku kulturowego stanowi obecnie
centrum Zakopanego. W granicach opracowania znajduje sie: cze$¢ ulicy Koscieliskiej — od
skrzyzowania z ulicg Krupdwki do Starego Cmentarza na Peksowym Brzyzku wraz ze Starym
Koscidtkiem, 2. czes¢ ulicy Nowotarskiej z najblizszg Krupéwkom drewniang zabudowg; ulice J.
Zborowskiego z elewacjami blokow mieszkalnych; cze$¢ ulicy Kosciuszki — od skrzyzowania z ulicag
Krupéwki do skrzyzowania z Alejami 3 Maja; czes$¢ ulic Ogrodowej i M. Zaruskiego z d. Domem
Turysty; ulice gen. A. Galicy; Plac Niepodlegtosci oraz przylegte do niego zabudowania; fragment ulicy
Weterandw Wojny, ulice S. Staszica biegngcg od Parku Miejskiego, przez skrzyzowanie z ulicg
Krupéwki do Alei 3 Maja; czes¢ ulicy J. Pitsudskiego obejmujgca najblizsze zabudowania od ulicy
Krupdéwki; najblizszy obszar obejmujgcy budynki przy skrzyzowaniu ulic Krupdowki, S. Witkiewicza, W.

Zamoyskiego i K. Tetmajera.



PUNKTY WIDOKOWE

PUNKTY KLUCZOWE

®

@ PUNKTY CHARAKTERYSTYCDNE

@  PUNKIY UZUPELNIACE i

OSE WIDOKOWE

w— S KLUCZOWE

———— OSE CHARAKTERYSTYCZNE
OSE UZUPELNIACE
CAGIWIDOWKOE

lllll KLUCZOWE

........ CHARAKTERYSTYCZNE
UZUPELNIAJACE
EKSPOZYCJA WODY
CIEKI WOONE

@  PUNKTY WIDOKOWE

OSE WIDOKOWE

se+ CIAGI WIDOKOWE

Ryc. 1. Mapa waloréw widokowych Parku Kulturowego Krupowki

2.Walory widokowe miejsca

Zasoby widokowe obszaru opracowania wynikajg z jego potozenia, kontekstu
krajobrazowego, struktury przestrzennej i jej wypetnienia w postaci obiektéw architektury. Ze
wzgledu na potozenie krajobrazy przenikajagce do struktury miasta  zlokalizowane s3g poza
granicamiplanowanego parku kulturowego. W skali widokéw zapozyczonych zakres opracowania
musi siegngC szczytdw tatrzanskich, ktére na zasadzie widokéw zapozyczonych staja sie czescig
krajobrazu Krupdwek. W najblizszym sgsiedztwie Park Kulturowy obejmuje zabudowania i place,
ktore znajdujg sie w otoczeniu samej ulicy Krupdwki, a ktdrych przestrzen znaczaco oddziatuje na jej

walory widokowe i ekspozycje czynna.

2.1. Przyrodnicza i kulturowa geneza walorow widokowych
przyrodnicza geneza waloréw widokowych

Dzisiejsza ul. Krupéwki wraz z sgsiednimi ulicami potozona jest u stop Tatr. Od potudnia
sgsiaduje z lasami Dolnego Regla , ktére przechodzg w Masyw Giewontu. Na wschdd od Giewontu
teren obniza sie w kierunku Doliny Bystrej odstaniajgc szczyty Tatr Wysokich Koscielca, Koziego
Wierchu i Zéttej Turni. Od zachodu i pétnocnego zachodu granice stanowi wypietrzenie terenu w
postaci wzgorza Gubatdwki. Ktérej grzbiet rozcigga sie na linii pdtnocny-wschaéd, potudniowy-zachéd.
Od zachodu z kolei znajduje sie wzgdrze Bachledzki Wierch. Warunki uksztattowania terenu

stwarzajg w tym miejscu obudowana wzgorzami kotline. Kotline przecina potok Cicha Woda



przechodzacy w Potok Zakopianka ptyngacy wzdtuz pasma Gubatéwki na linii pétnocny-wschad,
potudniowy-zachdd. Dno kotliny nachylone jest w kierunku potoku, stanowigc tagodne zbocze o
potnocno-zachodniej wystawie. Teren opracowania przecinajg mniejsze potoki sptywajace z gor:
Mtyniska, Biaty Potok, Foluszowy Potok, Bystra, tworzgc charakterystyczna promienista strukture, na
ktorej rozprzestrzenia sie zabudowa Zakopanego. Na obszarze opracowania znajduje sie Biaty Potok
oraz Potok Mtyniska wptywajacy do potoku Cicha Woda.

Poczatek ulicy Krupowki, a tym samym pdtnocna granica opracowania, siega dna doliny ( wys.
819 mn.p.m. Caly obszar natomiast wznosi sie w gore znajdujgc zwienczenie na wysokosci 860
mn.p.m. , co powoduje, ze na odcinkul,2 km, pokonywana jest wysokos¢ ok. 40 m. Naturalne
warunki usytuowania decydujg o podstawowych walorach widokowych miejsca w postaci widokow
na szczyty tatrzanskie, widokdw na Gubatéwke, obecnosci elementéw wodnych w przestrzeni miasta
oraz zmiennosci ekspozycji wynikajgcej z réznicy uksztattowania.

Widok na szczyty Tatr to niewatpliwie najwieksza atrakcja widokowa przestrzeni miejskiej
Zakopanego. Dominuje w tym widoku Giewont oraz szczyt Koscielca, Koziego Wierchu i Zéttej Turni.
Giewont wienczy dalekie widoki w kierunku potudniowo-zachodnim. Dalekie ekspozycje w kierunku
potudniowo-wschodnim znajdujg zamkniecie kompozycyjne w szczytach Tatr Wysokich. Pasmo
Gubatéwki pojawia sie po przeciwnej stronie. Stanowi zamkniecie dalekiego widoku skierowanego w

kierunku dna doliny.
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1126 mn.p.m.

ROWNIA KRUPOWA
PARK KULTUROWY

KRUPOWKI

GIEWONT
1895 mnp.m

ZOLTA TURNIA
2087 mnpm

KOSCIELEC

2155mnpm. e
KOZI WIERCH
2291 mn.p.m

Ryc. 2. Widoki zapozyczone i obecnos¢ elementdw wodnych jako elementy waloréw widokowych o
genezie przyrodniczej.
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Ryc.3. Przekréj przez ul. Krupéwki
kulturowa geneza waloréw widokowych

W tym szczegdlnym, zagubionym wsrdd gor miejscu osadnicy pojawili sie dosé pozno. Rozwdj
osadnictwa az do XVIII w. nie wykazywat szczegdlnej dynamiki. Pierwszymi znaczagcymi elementami
kulturowymi staty sie drogi historyczne. Poczatkowo istniaty na tym terenie drogi pasterskie, ktére
wraz z Réwnia Krupowa stanowia archetyp krajobrazowy kultury pasterskiej'. Obecny uktad drozny
bedacy rusztem kompozycyjnym uktadu osadniczego utrwalit sie na przetomie XVII i XVIIl w. Rozwdj
osadnictwa miat charakter wiejski, potem wiejsko-przemystowy. Poczatkowo Krupdwki byty
obszarem pomiedzy tgczagcym dwa centra: Huty Hamerskie- centrum przemystowe i ,Nawsie”
zagrode mieszkalng. Znaczacy wzrost zainteresowania tym obszarem, decydujacy dla pdzniejszego
rozwoju nastgpit w czasach rozkwitu ruchu uzdrowiskowego. Zakopane jako cicha, czysta i
wystawiona na storice osada spetniata wszelkie warunki by stac¢ sie celem wyjazdéow o charakterze
leczniczo-wypoczynkowym. Wowczas to jego charakter zaczat sie zmieniaé. Z typowego przysiotka
utrzymanego w charakterze wiejskim, zaczat przeksztatca¢ sie w osade letniskowo-ustugowa.
Najpierw pojawity sie wille w stylu uzdrowiskowym. Pierwszy sklep powstat tu w 1870 r. przy ul.
Koscieliskiej, nastepnie zabudowa ustugowa rozwijata sie w postaci zaktadéw wodoleczniczych, stacji
klimatycznych.?

Na przetomie XIX i XX w. intensywnos¢ inwestycyjna rosnie. Doprowadzenie kolei w roku
1899 spowodowato znacznie wiekszy ruch w Zakopanym, ktéry zaowocowat kolejng rozbudowa.
Spontaniczny rozwdj osiggnat taka skale, ze wymagat regulacji, ktéra miata zapobiec bataganowi i
obnizeniu waloréw coraz bardziej popularnego miejsca. W latach 1899-1901 powstat pierwszy plan
regulacji urbanistycznej autorstwa K. Engela. Wytyczono kolejne drogi ul. Sienkiewicza i ul. T.
Kosciuszki, uregulowano potok Bystra. Zaczety pojawiac sie budynki murowane, preferowane ze

wzgledu na zagrozenie pozarem.

! Z. Hotub-Pacewiczowa: Osadnictwo pasterskie i wedréwki w Tatrach i na Podtatrzu. Krakéw 1931, s. 416. .
podaje za studium historyczne, rozdziat: 14. ulica Krupowki — o$ Parku Kulturowego
’Dtugotecka-Pinkwart Lidia, Pinkwart Maciej: Zakopane od A do Z. Warszawa 1994,



XIX w. pocz. XX w. lata 30-te XX w.

Ryc. 4. Mapy ukazujgce przemiany krajobrazu kulturowego.

Poczatek XX w. to czas ksztattowania miejskiej struktury urbanistycznej. Pojawiajg sie
kamienice, budynki o wiekszej skali przyjmujgce funkcje hoteli i pensjonatéw. Styl architektury jest
réznorodny. Odzwierciedla sie w nim wielos¢ trendéw i poglagdéw zwigzanych z dwczesna mysla o
architekturze. Daje sie zauwazy¢ eklektyzm, szczypta secesji, poszukiwanie stylu narodowego,
modernizm, a to wszystko na tle przewazajgcej wecigz jeszcze architektury ludowej o silnym
zakopianskim wyrazie. Powstajg réwniez plany regulacyjne: K. Stryjenskiego opracowany w latach
1924-26, oraz pOzniejszy zwigzany z organizacjg narciarskich mistrzostw swiata 1937-39 ,Wielkie
Zakopane”

Druga wojna Swiatowa przyniosta sporo zmian. Regulacje zabudowy wprowadzane przez
Niemcéw wigzaty sie z szeroko zakrojong wizja przysztosci Zakopanego jako miejsca odpoczynku
niemieckich zotnierzy oraz eksterminacjg ludnosci zydowskiej. Burzono domy zydowskie, budowle
stare i te ktdre kolidowaty z nowym planem. Najbardziej przeksztatcony zostat obszar dolnej czesci
Krupéwek, w celu potagczenia ich kolejg na Gubatéwke. Wprowadzono znaczne zmiany
komunikacyjne na nowo uksztattowa¢ centrum miasta >.

Czasy powojenne to kolejne plany regulacyjne, kontynuacja zapoczgtkowanych przed wojng
watkdéw zwigzanych z nowym stylem zakopianskim t spektakularne obiekty stajgce sie kolejnymi
ikonami Zakopanego. Przygotowania do kolejnych mistrzostw Swiata w 1962 r. przeksztatcity
Krupdwki w deptak, organizujgc alternatywna droge dla samochoddw (ul. 3 maja). W tatach 60/70 w
sgsiedztwie Krupdéwek powstajg osiedla i domy handlowe charakterystyczne dla socmodernizmu. W
zabudowie do lat 90-tych mozna zaobserwowac¢ dobry warsztat i wrazliwosé na ,,miejsce” niezaleznie
od stylu architektonicznego jaki staje sie ostatecznym wyrazem. Silne zakorzenienie architektury w
ogdlnych wizjach planistycznych nadaje zatozeniu porzadek funkcjonalny i wizualny. Po odzyskaniu
niepodlegtosci do miasta wkracza stopniowo wolny rynek. Utrata waznosci planu PZP w 2003 r.

skutkuje rozbudowag na podstawie pojedynczych decyzji WZiZT. Skutki tego dziatanie nie byty

>Zob. Rozdz. 2. Czes¢ ul. Nowotarskiej z zabudowgq drewniang najblizszq Krupdwkom



widoczne od razu, ta dziedzina Zzycia ma swoja bezwtadnos$¢ czasowg, ktorej efekty obserwuje sie
dopiero po latach.
2.2. Przemiany widokéw

Dostepna ikonografiahistoryczna w postaci zdje¢ i rycin pozwala dokona¢ poréwnania stanu
dawnego i obecnego. Drzieki tej konfrontacji dajg sie zauwazyé pozytywne i negatywne efekty
przemian. Ujecie przestrzeni w momentach oddzielonych wiekszymi lub mniejszymi dystansami
czasowymi uwypukla rdznice, ktore w ciggtym procesie przemian bywajg trudno dostrzegalne.
Na potrzeby opracowania przebadano dostepne zasoby zdje¢ archiwalnych i dostrzezono obszary o
daleko idgcych przeksztatceniach oraz takie, ktére nie zmienity sie szczegdlnie. Ponizsza mapa

ukazuje punkty, ktére poréwnano pod wzgledem ekspozycji dawnej i wspdtczesnej. Kilka z nich

przedstawiono w zestawieniu opatrzonym komentarzem.

1896 ul. Koscieliska 2016

Ulica byta przestrzenig wspdlng dla ruchu kotowego Aktualne we wspédtczesnych miastach zawtaszczenie ulic
i pieszego. Uniwersalno$¢ nieograniczona dla samochodéw ogranicza ruch pieszy, jego wygode i
nawierzchniami i barierami stwarzata zréznicowang bezpieczerstwo. Dodatkowe bariery skutecznie chronig
powierzchnie mozliwg do wykorzystywania wedtug przed parkowaniem ale réwniez zawezajg korytarz
aktualnych potrzeb. pieszy. Wyjatkowa wieza kosciota zostata przystonieta
Wysokos¢ zabudowy malowniczo ramuje dominante nowym budynkiem.

kosciota.



Wejscie na Krupdéwki zaprasza, jest otwarte, goscinne,
jednorodna zabudowa wcigga w gtagb podgzajac w gore
fagodnego stoku. Jednorodnos¢ materiatéw i form
wywotuje wrazenie malowniczosci i harmonii.
Uzytkownik jest podmiotem przestrzeni, ktéra jest dla
niego przeznaczona

GO 14, Zakopane.
e’ " Sthola zawodown.

1900
Piekny obiekt w pieknym otoczeniu. Wszystkie elementy
wspdtistnieja bez umniejszenia znaczenia zadnego z
nich. Malownicze wody potoku, dobra architektura do
ktérej dostajemy sie mostkiem, i w tle pasmo
tatrzanskie

Widok na Giewont, najwieksza wartos$¢ ekspozycyjna
tego miejsca.

1885 Hotel Kuliga ,,Po

Szkota Snycerska

191Targ, Ryek. Plac Niepodlegtosci

d Gewontem” 2016

Wspétczesne wejscie na Krupowki nie zaprasza. Spycha
uzytkownika na waskie trakty, piesze z wyraznym
faworyzowaniem ruchu samochodowego. Batagan
przestrzenny nie wynika z uktadu zabudowy ale z
zasmiecenia elementami drobnymi w postaci: znakéw,
balustrad, budek, murkéw i innych elementéw,
dominuje chaos ich form i rozmieszczenia.

2016

Widok znacznie mniej harmonijny. Woda zostata
uregulowana i wttoczona w murowane koryto. Przed
szkota pojawita sie nowa zabudowa. Widok zastaniaja
balustrady, réznej formy i ksztattu, w oknach budynku
agresywne reklamy, nawierzchnia nie jest wyraznie
artykutowana, co wywotuje wrazenie bataganu

o

2016

Na przedpolu widoczny nowy obiekt o bardzo niskiej
wartosci architektonicznej. Jednak najbardziej
niekorzystna jest jego wysokos¢, powodujgca zupetne
zastoniecie masywu Giewontu.



3. Zasoby widokowe
3.1. Ekspozycja bierna

Przedmiotowy teren opracowania od strony pdétnocno — wschodniej przylega do Réwni
Krupowej, ktorej obszar jest jednym z 18 wydzielonych regionéw miasta Zakopane objetych ochrong
jako ,Park Kulturowy Kotliny Zakopianskiej” . Rowien Krupowa wpisana jest do rejestru zabytkow
jako obszar terenu parkowego pod nr A.745 [A-393/M]. Od strony pétnocno — zachodniej od granicy
projektowanego Parku Kulturowego znajduje sie kolejny obszar wpisany do rejestru zabytkéw (re;.
zab. A-266) —obejmujacy zabudowe wschodniej czesci ul. Koscieliskiej poczgwszy od Starego
Cmentarza az po zagrode 78 wiacznie. W zakresie opracowania oraz w bliskim jego sasiedztwie
znajdujg sie takze tereny objete strefg ochrony konserwatorskiej dla obiektéw zabytkowych w
miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego oznaczone sg pod nazwg ,,strefa Kr”.
Obszar projektowanego Parku Kulturowego stanowi wiec centrum szerszej struktury miejskiej o
réznych formach ochrony, stajac sie ich zwornikiem i pozostajac z nimi w Scistym powigzaniu

funkcjonalno-widokowym.

3.1.1. Widoki z zewnatrz

Bezposrednie otoczenie stwarza zrdozinicowane warunki oglagdu obszaru z zewnatrz.
Bezsprzecznie najlepiej jest on eksponowany od strony Rowni Krupowej, powierzchni ekspozycji
stanowigcej najwazniejsze przedpole widokowe w przestrzeni Zakopanego. Pozostate kierunki przez
wzglad na gestg zabudowe nie zawierajg istotnych elementéw ekspozyciji.
Rowien Krupowa pozwala na obserwacje pétnocno — wschodniej granicy projektowanego Parku
Kulturowego. Spacerujgc sciezkami od kierunku pdtnocnego na wschéd, pomiedzy budynkami i
zadrzewieniem dostrzec mozna wieze kosciota sw. Rodziny. Nastepnie przeciecie trasy w postaci ul. T.
Kosciuszki stwarza mozliwos¢ wglagdu w przestrzen ul. Krupdéwki z dominujagcym w tej czesci
budynkiem dawnego hotelu ,,Giewont” oraz budynku poczty gtéwnej. Dodatkowo bardzo atrakcyjny
widok oferuje pdtnocno — zachodnia pierzeja ul. Kosciuszki (znajdujgca sie w zakresie opracowania),
ztozona z kamienic wpisanych do rejestru zabytkéw, z dawnym hotelem , Europejskim” na czele.

Dalej pomiedzy budynkami pojawia sie fragment elewacji dawnego hotelu ,,Morskie Oko”.

Ryc. 5. Widok z Réwni Krupowej



Ulica Weteranéw Wojny umozliwia kolejny wglad w kierunku Krupéwek - dostrzegalne sg fragmenty
budynku dawnego ,,Bazaru Polskiego” oraz kamienicy , Cukréw”. Przesuwajac sie dalej w kierunku ul.
S. Staszica, ponad budynkami rysuje sie sylwetka dachu i fragment elewacji kamienicy , Smiei”.
Najbardziej sprzyjajace warunki widokowe wystepujg w porze bezlistne;j.

Otaczajacy pierscien gor stwarza dogodne warunki widoku na obszar opracowania w skali
mezo i makro. Zakopane wraz z centrum w postaci ul Krupéwki wraz z przylegtymi ulicami jest
widoczne z Sarniej Skaty, pasma Gubatéwki, z Giewontu i wielu ciggédw widokowych o przebiegu
wierzchowinowym. W widokach tych przedmiotowy obszar nie wyréznia sie w sposéb znaczacy. W
widokach z zewnatrz zauwazane sg wieksze obiekty. Co ciekawe w tej skali nie dominujg obiekty
najwyzsze, ale te o duzych powierzchniach jasnych $cian odcinajgcych sie od tta zieleni i dachéw

zabudowy o drobniejszej strukturze. Wieze kosciotéw, sg niemal niedostrzegalne, natomiast duze

obiekty wyrdzniaja sie zaréwno skalg jak i w niektérych przypadkach barwa.

- —
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Ryc. 6. Widok z Sarniej Skaty na teren planowanego Parku Kulturowego Krupowki




Ryc. 7. Widok z Gubatowki

Ryc.8. Widok z Gubatéwki - zblizenie na opracowywany obszar Parku Kulturowego Krupdéwki



3.1.2. Gtéwne obiekty ekspozycji biernej

Struktura widokowa wewnagtrz obszaru opracowania opiera sie na dwdch zasadniczych
osnowach. Pierwsza z nich stanowig widoki zapozyczone stanowigce wyjgtkowy kontekst
krajobrazowy miejsca. Decydujgce w znacznej mierze o jego tozsamosci i niepowtarzalnosci. Druga
osnowe stanowig widoki lokalne opierajgce sie na obiektach o szczegdlnej wartosci formalnej i
znaczeniowej.

Widoki zapozyczone w skali makro to ekspozycja najdalej potozonych szczytow tatrzanskich.
Ich odlegtos¢ zawiera sie w przedziale miedzy 5 a 10 km. Do szczytédw tych naleza: Giewont (5 km),
kopa Kondracka, Zétta Turnia (8,2 km.) Koscielec (8,5 km). Ich odstony towarzyszg gtéwnie drodze
»pod gbre”,przy czym Giewont pojawia sie po stronie potudniowo-zachodniej, natomiast szczyty Tatr
Wysokich po stronie potudniowo-wschodniej. Takie usytuowanie wzgledem kierunkéw $wiata
wywotuje bardzo korzystna ekspozycje Giewontu w godzinach rannych, a szczytéw Tatr Wysokich w
godzinach popotudniowych. Najpiekniejsze wglady w gorski krajobraz rozlegaja sie z punktéw K1, K6,
K7, K8, K9, K10% to one w gtéwnej mierze zadecydowaty o najwyzszej ocenie i zakwalifikowanie ich
do grupy punktow kluczowych.

Na potrzeby opracowania zostat sporzadzony cyfrowy model ternu. Wykorzystano
Numeryczny Model Pokrycia Terenu (NMPT), wykonany na podstawie danych udostepnionych przez

Centralny Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej.

ZASIEG WIDOCZNOSCI
GIEWONTU (1895 m n.p.m.)

ZASIEG WIDOCZNOSCI
Z POZIOMU CZLOWIEKA

- OBSZAR NIEWIDOCZNY

Ryc.9. Zasieg widocznosci Giewontu

* Zob. Tabela punktéw ekspozycji czynnej



ZASIEG WIDOCZNOSCI
KOSCIELCA (2155 m n.p.m.)

ZASIEG WIDOCZNOSCI
Z POZIOMU CZLOWIEKA

B osszAr NiEwDOCZNY

Ryc.10. Zasieg widocznosci Koscielca

ZASIEG WIDOCZNOSCI
WIEZY KOSCIOLA NAJSW. RODZINY

ZASIEG WIDOCZNOSCI
Z POZIOMU CZLOWIEKA

B osszar NEwDOCZNY

Ryc.11. Zasieg widocznosci wiezy kosciota Najsw. Rodziny



Praca na modelu umozliwita przebadanie stopnia oddziatywania widokowego dominant w postaci
szczytéw tatrzanskich na przestrzen projektowanego Parku Kulturowego.

Na zatgczonych ilustracjach przedstawione zostaty wyniki badania zasiegu widokowego Giewontu
oraz Koscielca. Pola czerwone oznaczajg zasiegi widocznosci z poziomu cztowieka.

Widoki zapozyczone w skali mezo zwigzane sg gtownie z grzbietem Gubatéwki. Oddalona o ok. 1,5
km, usytuowana na pétnocnym-zachodzie stanowi zamkniecie kompozycyjne ulicy Krupdwki przy
pokonywaniu jej ,,w dét”. Sposdb potozenia wzgledem analizowanego terenu powoduje, ze jest ona
korzystnie oswietlona niemal o kazdej porze, co wzmacnia jej walory i oddziatywanie na krajobraz
miasta.

Widoki lokalne ksztattujg sie w oparciu o charakter zabudowy i ksztatt urbanistyczny ukfadu. W
strukturze urbanistycznej dominujg bryty kosciotow i obiektéw uzytecznosci publiczne;j.

Do dominant mozna zakwalifikowac:

Kosciot sw. Rodziny

Na ilustracji ( Ryc. 11) przedstawiono wyniki badania zasiegu widokowego wiezy kosSciota Najsw.
Rodziny. Pola czerwone oznaczajg zasiegi widocznosci z poziomu cztowieka. Z wykresu wynika, ze
najsilniejsze oddziatywanie tejze dominanty na obszarze projektowanego Parku kulturowego znajduje
sie w obrebie i bliskiej okolicy skrzyzowania ulic: Koscieliskiej, Krupéwki i Nowotarskiej.
Subdominantyw ramach przestrzeni miejskiej stanowig :

- Dom Turysty

- d. Zaktady miesne (ul. Krupowki 2)

- d. hotel ,,Giewont ,, (ul. T. Kosciuszki 1)

- d. hotel ,,Morskie Oko” (ul. Krupéwki 30)

- ,Galeria Krupowki”

Akcenty natomiast:

- d. hotel ,,Centralny” (ul. Krupéwki 28/ gen. Galicy 1)

- d. tazienki Miejskie (ul. S. Staszica 13)

- kamienica Smiei (ul. Krupdwki 42)

Ponadto na obszarze opracowania mozna wyrdzni¢ nastepujgce obiekty zabytkowe
znajdujace sie w rejestrze i w ewidencji, ktorych nalezne wyeksponowanie jest jednym z zadan
studium widokowego :

- Krupdwki, kosciot p.w. Najswietszej Rodziny, mur., 1877-1896 proj. J. P. Dziekonski i ogrodzenie
murowane z pocz. XX w., rej. zab. A-1232;

- Krupdwki 1, d. hotel ,,Pod Gewontem”, drew., ok. 1885;

- Krupdwki 2, d. Zaktady miesne, mur., 1942-43;

- Krupdwki 2a, willa ,,Wenecja”, drew., ok. 1905;

- Krupdwki 3, kamienica ,,Pawlicéw”, mur., ok. 1930;

- Krupdwki 6, d. Internat Szkoty Przemystu Drzewnego, mur., 1912-13, proj. M. Heitzman;

- Krupowki 7, budynek mieszkalny, drew., ok. 1890; 768. Krupdwki 8, Szkota Przemystu Drzewnego,
drew., 1883, rej. zab. A-828 [A-1131/M];

- Krupdéwki 8, kuznia, mur./drew., 1 éw. XX w.



- Krupdéwki 10, Muzeum Tatrzanskie, mur., 1913-1922, proj. S. Witkiewicz, F. Maczynski, rej. zab. A-
693 [A-1130/M];

- Krupdéwki 11, hotel ,Sabata” (d.,Staszeczkéwka”), drew/mur., 1986, rej. zab.A-307 [A-1128/M];

- Krupdéwki 12, ,,Dworzec Tatrzanski”, mur., 1903, proj. W. Beringer, rej. zab. A-577 [A-1129/M];

- Krupdwki 14, kamienica, mur., ok. 1925; str. 17

- Krupdwki 14a, budynek mieszkalny, drew., ok. 1900;

- Krupowki 15, willa , Libertowka”, drew., ok. 1895;

- Krupdéwki 16, kamienica ,,Piwoka”, mur., ok. 1920; 777. Krupowki 16a, kamienica, mur., ok. 1920;
- Krupdéwki 17, kamienica ,Sterczynskich”, mur., ok. 1920;

- Krupdéwki 20, budynek poczty, mur., 1904-1905/1928 r., proj. E. Wesotowski/ proj. przeb. S. Meyer;
- Krupdwki 20a, budynek mieszkalny, drew., ok. 1920;

- Krupdwki 23 / Kosciuszki 2, kamienica, Bank Spétdzielczy, mur., 1922;

- Krupdwki 24, kamienica ,,Augustynkowej”, mur., 1932;

- Krupdowki 26a budynek mieszkalny, mur., ok. 1925;

- Krupdwki 27, kamienica Bujaka, mur., ok. 1935;

- Krupdwki 28/ gen. Galicy 1, kamienica (d. hotel ,,Centralny”), mur., 1906;

- Krupdowki 28, kamienica Leistena, mur., ok. 1900;

- Krupdwki 30, d. hotel ,,Morskie Oko”, mur., ok. 1900;

- Krupdwki 31, kamienica ,Podhale”, mur., 1938-1942;

- Krupdwki 34, budynek mieszkalno-ustugowy, drew., ok. 1900;

- Krupdwki 34a, oficyna, mur., ok. 1930;

- Krupdwki 35, kamienica ,Krzyzaka”, mur., 1935-1936;

- Krupdwki 36, kamienica d. ,,Patac Mody”, mur., 1925-1927, proj. H. Riegelhaupt;

- Krupdéwki 37, kamienica Zwoliniskich, mur., 1900, proj. S. Dydek;

- Krupowki 38, budynek ustugowy, drew, ok. 1895;

- Krupdwki 39, kamienica Mangla, mur., 1904;

- Krupdéwki 41, d. ,,Bazar Polski”, mur., 1908-1910, proj. F. Maczynski, rej zab. A-1271/M;

- Krupéwki 42, kamienica Smiei, mur., ok. 1930;

- Krupdwki 43, kamienica ,,Cukrow”, mur., 1928-1929, proj. F. Kotonski;

- Krupdwki 45, budynek ustugowy, drew.,, ok. 1910;

- Krupdwki 46, kamienica ,Janina”, mur., ok. 1930;

- Krupdéwki 50, willa drewniana ,,Poraj”, drew., 1887/1892, proj. F. Kallay, rej. zab. A-576 [A-1127/M];
- Krupdwki 50a, d. tazienki Zaktadu Wodoleczniczego ,Hygea”, drew./ mur., 1892;

- Krupdwki 50b, hotel ,Kasprowy Wierch” (d. Zaktad Wodoleczniczy dra B. Chwistka ,Hygea”), 1890-
1892, rej. zab. A-738 [A-1108/M];

- Krupdwki 51, kamienica ,Schabenbecka”, mur., ok. 1933-34;

- Krupdwki 52, chatupa, drew., k. XIX w., rej. zab. A-534 [A-1126/M];

- Krupdwki 53, kamienica ,Fajkosza”, mur., ok. 1939-1941;

- Krupdowki 54, kamienica ,Galicéw”, mur., ok. 1930;

- Krupdwki 59, budynek ustugowy, drew., ok. 1900;



- Krupdwki 63, budynek mieszkalno-ustugowy, drew., ok. 1905;

- Krupdwki 65, kamienica, mur., ok. 1925;

- Krupdwki 69, budynek mieszkalno-ustugowy, drew., ok. 1895;

- Krupéwki 77, ,Willa Slimak”, (d. ,Janina”, , Zoska”), drew., 1903. rej. zab. A-512[A-1154/M];

- Krupdowki 83, d. kamienica Galicow, mur., ok. 1924;

- Koscieliska, zabudowa wschodniej czesci ul. Koscieliskiej poczgwszy od Starego Cmentarza az po
zagrode 78 wtgcznie; obszar zakreslony od pdtnocy biegiem potoku Cicha Woda, od potudnia linig
wytyczong w odlegtosci 100m od srodka jezdni ulicy KoScieliskiej;rej.zab.A-266; 65

- Koscieliska, Stary Koscidtek p.w. s$w. Klemensa z kaplicg, dziedzincem okalajgcym te budynki (d.
cmentarzem przyko$cielnym), drzewami i ogrodzeniem, drew., 1847, rej. zab. A-41 [A-1111/M];

- Koscieliska, Kaplica Gasienicy, mur., 1800, (rej. zab. A-41)

- Koscieliska, Stary cmentarz ,,Na Peksowym Brzyzku” wraz z murem, bramg, drzewami i pomnikami,
rej. zab. nr A-56 [A-1109/M];

- Koscieliska 2, budynek mieszkalny, drew., ok. 1900;

- Koscieliska 2c, budynek mieszkalny, drew., ok. 1880;

- Koscieliska 2d, d. budynek Spoétki Handlowej, drew., 1890;

- Koscieliska 3, chatupa ,,Czarna Owca”, drew, 1890 (przeniesiona 2003), rej. zab. A-24/M;

- Koscieliska 7, budynek d. ,Gazdus$”, mur./ drew., 1942-1943, proj. M. Sulikowski;

- Kasprusie 1, budynek mieszkalno — ustugowy, drew., ok. 1880;

- Kasprusie 2, kamienica, mur., ok. 1939;

- Nowotarska 1, budynek mieszkalno - ustugowy, drew., ok. 1905;

- Jana Pawta Il 2, ,Organistowka”, drew., 1 éw. XX w.;

- Ko$ciuszki Tadeusza 1, d. hotel ,Giewont”, mur., 1942-44/1955-56, proj. J. Mokrzynski, J. Zérawski,
S. Zychon, A. Gérska;

- KosSciuszki T. 4, Dom Ludowy Zwigzku Gérali im F. Pawlicy, mur., 1928-1932;

- Kosciuszki T. 6, kamienica, mur., ok. 1930;

- Kosciuszki T. 8, kamienica, mur., ok. 1930;

- KosSciuszki T. 10, d. hotel ,,Europejski”, mur., 1929, proj. F. Kotonski;

- Zaruskiego Mariusza 5, dawny hotel ,,Dom Turysty”, 1953-59, proj. T. Brzoza, Z. Kupiec;

1885;

- Ogrodowa 1, willa ,Monte”, mur., 1925, proj. K. Stryjenski;

- Plac Niepodlegtosci 1, d. restauracja ,Jedrus”, mur., 1938-1942, proj. J. Kirkor;

- Plac Niepodlegtosci 3, budynek mieszkalny, drew., ok. 1910;

- Plac Niepodlegtosci 4, budynek mieszkalny, drew., ok. 1905;

- Plac Niepodlegtosci 5, budynek mieszkalny, drew., ok. 1910;

- Plac Niepodlegtosci 6, d. Szkota Muzyczna, drew., ok. 1896;

- Plac Niepodlegtosci, Pomnik Grunwaldzki, kam., 1910, proj. W. Brzega;

- Staszica Stanistawa ks. 11, chatupa w zagrodzie jednobudynkowej, drew., 1 éw. XX w.;

- Staszica S. 13, d tazienki Miejskie, mur., 1928, proj. E. Wesotowski;

- Pitsudskiego Jdzefa 3, chatupa, drew., ok. 1900;



- Witkiewicza Stanistawa 1, kamienica, mur., ok. 1925;

- Zamoyskiego Wtadystawa hr. 2, budynek ,Watra”, mur., ok. 1930, proj. S. i M. Wimmerowie;
- Generata Galicy 1 / Krupowki 28, d. hotel ,,Centralny”, mur., 1906;

- Generata Galicy 4, budynek drewniany, ok. 1900 r.;

- Generata Galicy 8, kamienica , Kresy”, (d. ,Hotel Warszawski”), mur., 1908 ;

elementy wodne

Na szczegdlna uwage w przestrzeni miejskiej zastuguje woda. Skanalizowana planem
regulacyjnym 1899-19001, w przewazajacej czesci przebiega pod ziemig. Walory wody w przestrzeni
miejskiej nie wymagajg szczegdlnego uzasadniania. Planistom znany jest zbawienny wptyw wody na
jakos$¢ powietrza. Sptyw zimnego powietrza wzdtuz ciekdw wodnych stanowi zbawienny dla osad
kanat przewietrzania. Woda ma takze walory estetyczne. Strumyczki, oczka wodne, fontanny i
sadzawki to podstawowe walory przestrzeni publicznych wptywajgce na wszystkie zmysty. Daja
ochtode w upalny dzien, stanowigc fizyczna i symboliczng tgcznos¢ z dalekimi gérami, o
niepowtarzalnych efektach akustycznych i wizualnych.
Dziatania podjete w 1999 r., czesciowo odstaniajgce skanalizowane cieki to bardzo dobry kierunek
wymagajacy kontynuacji. W przebadanym zasobie widokowym punkty i osie widokowe na wode
zyskaty szczegdlne miejsce, stanowigc istotny element wptywajgcy na jako$¢é wizualng danego

whnetrza. Obiektem ekspozycji sg tu nastepujgce fragmenty potokow:

- Mtyniska (ekspozycja z punktéw U1, C4 oraz K1)

- Foluszowy Potok (punkty widokowe U2, U3, U4, U5, U6, U7, U8, U13, U12, Ul6, U17, U25, U26,
U27, U28, U29)

- Czarny Potok (punkty U18, U19, U20, U21, U22, U23, U24)




Ryc.14,15. Foluszowy Potok z punktu U3

~ Ul W, S5

]
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Ryc.16.Widok z punktu U8  Ryc.17. Foluszowy potok z punktu U12



Ryc.19. Czarny Potok zU18 Ryc.20. Czarny Potok z punktu U21

3.2 Ekspozycja czynna

Ekspozycja czynna zwigzana jest z mozliwoscig percepcji krajobrazu. To tzw. ,widok z...”,
Podstawowymi elementami ekspozycji czynnej sg punkty i ciggi widokowe, stanowigce funkcjonalna
podstawe zaistnienia ekspozycji. Elementami ekspozycji czynnej sg réwniez osie widokowe.
Zestawienie osi widokowych rozpietych pomiedzy miejscem ekspozycji, a obserwowanym obiektem
tworzy wizualng strukture kompozycji. Dane dotyczace lokalizacji elementéw ekspozycji czynnej sg

podstawg zagospodarowania funkcjonalnego.

3.2.1. Elementy ekspozycji czynnej
Punkty widokowe, tomiejsca w terenie o szczegdlnym widoku. Teren obserwowany z punktu

widokowego przyjmuje konfiguracje interesujagcg dla obserwatora. Bywa ona tak interesujaca, ze



wymusza na obserwatorze zatrzymanie sie w tym punkcie i che¢ diuzszego wpatrzenia sie w widziany
krajobraz. Ze wzgledu na zakres pola widzenia i atrakcyjnos¢ widokdw punkty podzielono na:

Punkty kluczowe— wieloplanowe widoki lub panoramy przedstawiajgce widoki zapozyczone na Tatry
oraz najwazniejsze obiekty Krupdwek. Z reguty sg to punkty o petnym kacie widzenia 360°, znajdujgce
sie na przecieciu gtéwnych szlakéw komunikacyjnych lub w ich niedalekim sasiedztwie.

Punkty charakterystyczne — widoki o mniejszym zasiegu, z szerokim katem widzenia (powyzej 180°),
reprezentatywne dla Krupowek.

Punkty uzupetniajagce — efektowne ujecia, gtéwnie wertykalne, obejmujgce maty kat widzenia
(znacznie ponizej 180°).

Ciggi widokoweto trakty komunikacyjne o ciekawej sekwencji przestrzeni. Oferuja
obserwatorowi nastepstwo krajobrazow ukazujac kolejne fragmenty miasta w kontekscie otoczenia.
Klasyfikacja ciggdw widokowych opiera sie na analogicznej jak w przypadku punktéw hierarchii:

Ciagi kluczowe — najwazniejsze i rownoczesnie najintensywniej uczeszczane szlaki komunikacyjne,
kreujace najciekawsze sekwencje wnetrz o wyjgtkowej réznorodnosci i ciekawej kompozycji.

Ciggi charakterystyczne—rzadziej uczeszczane szlaki komunikacyjne, oferujace atrakcyjna sekwencje
przestrzeni. Dominujg w nich widoki wszystkim wertykalne.

Ciggi uzupetniajgce—pozostate ulice i trasy znajdujgce sie w zakresie opracowania

Osie widokowe — to niewidoczne linie proste prowadzgce wzrok rozpiete pomiedzy punktem
obserwac;ji a obiektem obserwacji. W przypadku widokdw zapozyczonych osie wychodzg poza zakres
opracowania. W opracowaniu wyodrebniono:

Osie kluczowe—wieloplanowe osie przekrojowe o skali makro i mezo.

Osie charakterystyczne—osie widokowe o mniejszym zasiegu, skierowane na najwazniejsze
dominanty.

Osie uzupetniajace—nieoczywiste, malownicze osie o zasiegu w skali mikro.

W tabelarycznym zestawieniu przedstawiono wszystkie wyodrebnione elementy ekspozycji czynne;.



‘ EKSPOZYCJA CZYNNA PUNKTY WIDOKOWE
ELEMENTY EKSPOZYCII SCHEMAT MAPA SPIS PUNKTOW
K1UL.KOSCIELISKA / UL.NOWOTARSKA /
UL.KRUPOWKI
PUNKTY KLUCZOWE | g K2 KOSCIOL SW. RODZINY
s &l K3 UL.J. ZBOROWSKIEGO / UL.KRUPOWKI
- WIELOPLANOWE WIDOKI 1 R K4UL.T. KOSCIUSZKI / UL.KRUPOWKI

LUB PANORAMY
PRZEDSTAWIAJACE
NAJWAZNIEJSZE OBIEKTY
KRUPOWEK ORAZ PUNKTY
PANORAMICZNE

K5 UL.A. GAIDY / UL.KRUPOWKI
K6 PLAC NIEPODLEGLOSCI

K7UL.S. STASZICA / ULKRUPOWKI
K8 AL. 3 MAJA / UL.KRUPOWKI
K9UL.K.PRZERWY-TETMAJERA /
UL.S.WITKIEWICZA / UL.KRUPOWKI
K10 PARK MIEJSKI

PUNKTY
CHARAKTERYSTYCZNE

- WIDOKI O MNIEJSZYM
ZASIEGU, JEDNAKZE
REPREZENTATYWNE DLA
KRUPOWEK

C1 UL.KOSCIELNA

C2 UL.KOSCIELISKA

€3 NA GUBALOWKE / UL.KOSCIELISKA
C4NA GUBALOWKE
C5UL.NOWOTARSKA

C6MUZEUM TATRZANSKIE

C7DOM TURYSTY

C8UL. KRUPOWKI
C9UL.J.ZBOROWSKIEGO / AL.3 MAJA
C10UL.T.KOSCIUSZKI / AL.3 MAJA
C11PARK MIEJSKI

C12PARK MIEJSKI
C13UL.J.PItSUDSKIEGO
C14UL.S.STASZICA / AL.3 MAJA
C15UL.W.ZAMOYSKIEGO / UL.KRUPOWKI
C16UL.K.PRZERWY-TETMAJERA

PUNKTY UZUPEENIAJACE
- PIEKNE UJECIA GEOWNIE
WERTYKALNE ORAZ
EKSPONUJACE WODE

U1 UL.KOSCIELISKA / MLYNSKI POTOK

U2 --U8 UL.KRUPOWKI / FOLUSZOWY POTOK
U9 UL.KRUPOWKI

U10 - U11 UL.J.ZBOROWSKIEGO

U12 UL.T.KOSCIUSZKI

U13 BULWAR DtUSKICH

U14 PARKING PRZY UL.OGRODOWEJ
U15PLAC NIEPODLEGLOSCI / CZARNY POTOK
U16- U17UL.GEN.A.GALICY / FOLUSZOWY
POTOK

U18PLAC NIEPODLEGLOSCI / CZARNY POTOK
U19-U24 PARK MIEJSKI / CZARNY POTOK
U25 - U26 UL.KRUPOWKI / FOLUSZOWY
POTOK

U27 UL.J.PILSUDSKIEGO / FOLUSZOWY POTOK
U28-U29 FOLUSZOWY POTOK

U30 UL.W.ZAMOYSKIEGO

ZESTAWIENIE




Ryc. 21. Zestawienie punktéw widokowych



EKSPOZYCJA CZYNNA -
ELEMENTY EKSPOZYCJI

SCHEMAT

MAPA

CIAGI WIDOKOWE

SPIS CIAGOW

CIAGI KLUCZOWE (TRASY)

- CIAGI WIDOKOWE KREUJACE
NAJCIEKAWSZE SEKWENCIE
WNETRZ

1. UL.KOSCIELISKA -
UL.NOWOTARKA

2. UL.KRUPOWKI

3. NA GUBALOWKE

4. UL.T.KOSCIUSZKI

5. UL.GEN.A.GALICY - PLAC
NIEPODLEGtOSCI

6.AL.3 MAJA

7. UL.W.ZAMOYSKIEGO

8. UL.K.PRZERWY-TETMAJERA —
UL.S.WITKIEWICZA

CIAGI CHARAKTERYSTYCZNE

- RZADZIEJ UCZESZCZANE SZLAKI
KOMUNIKACYJNE, OFERUJACE
ATRAKCYJNE DALSZE WIDOKI,
PRZEDE WSZYSTKIM
WERTYKALNE

1. UL.JANA PAWEA I

2. UL.J.ZBOROWSKIEGO

3. UL.M.ZARUSKIEGO -
UL.OGRODOWA

4. PARK MIEJSKI — UL.S.STASZICA
5. UL.J.PILSUDSKIEGO

CIAGI UZUPELNIAJCE
—POZOSTALE ULICE | TRASY W
OBREBIE GRANIC OPRACOWANIA

1. BULWAR DtUSKICH
2. SKWER ROTMISTRZA
W.PILECKIEGO

3. PARK MIEJSKI

ZESTAWIENIE
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Ryc. 21. Zestawienie ciggéw widokowych Parku Kulturowego Krupdwki w Zakopanem



EKSPOZYCJA CZYNNA -
ELEMENTY EKSPOZYCII

SCHEMAT

MAPA

OSIE WIDOKOWE

SPIS OSI

OSIE KLUCZOWE

— WIELOPLANOWE OSIE
PRZEKROJOWE O SKALI MAKRO |
MEZO

L

J

K1 - GIEWONT
K1-,POD GEWONTEM”

K2 — KOSCIOt NAJSW. RODZINY
K3 -, SABALA”

K3 — MUZEUM TATRZANSKIE

K3 — DWORZEC TATRZANSKI

K6 — GIEWONT

K7 — GIEWONT

K7 — WILLA ,,PORAJ”

K8 — WILLA ,,PORAJ”

K8 — HOTEL ,,KASPROWY WIERCH”
K8 — GIEWONT

K8 — GIEWONT

K10 - GIEWONT

OSIE CHARAKTERYSTYCZNE

— OSIE O MNIEJSZYM ZASIEGU
GtOWNIE W SKALI MEZO
SKIEROWANE NA NAJWAZNIEJSZE
DOMINANTY

>

C1 - STARY KOSCIOLEK

C1, C2 — KAPLICA GASIENICY

C2 - STARY KOSCIOLEK

C2 - KOSCIOt NAJSW. RODZINY
C3 - GIEWONT

C3 - KOSCIOt NAJSW. RODZINY
C3-,POD GEWONTEM”

C4, C5 - GIEWONT

C5 -KOSCIOt NAJSW. RODZINY
C6 — SZKOLA SNYCERSKA

C6 — MUZEUM TATRZANSKIE
C6 — ,,DWORZEC TATRZANSKI”
C7 - ,DWORZEC TATRZANSKI”
C8, C9— GIEWONT

C9 — ZOLTA TURNIA, KOSCIELEC, KOZI
WIERCH

C10 - KOSCIELEC

C11 - D. tAZIENKI MIEJSKIE,
,JUTRZENKA”

C12 - ,JUTRZENKA”, GIEWONT
C12 — D. tAZIENKI MIEJSKIE
C13, C14 — GIEWONT

C14 — KOZI WIERCH
C15—GIEWONT, WILLA ,,PORAJ”
C16 — GIEWONT

OSIE UZUPELNIAJACE
— NIEOCZYWISTE MALOWNICZE
OSIE

U1l-uU30

POZOSTALE OSIE WIDOKOWE NA
TERENIE OPRACOWANIA

ZESTAWIENIE




Ryc. 22. Zestawienie osi widokowych Parku Kulturowego Krupdwki w Zakopanem



3.3. Obserwacje i wnioski analizy zasobu.

W trakcie badan zasobu zostata przeprowadzona identyfikacja elementow ekspozycji czynnej
i biernej. Ocena wyodrebnionych elementéw zostanie przedstawiona w formie zbiorczej oceny
zespotdéw wnetrz architektoniczno —krajobrazowych, a nastepnie pozwoli sformutowac wytyczne
dziatan majacych na celu przywrdcenie, ochrone i kreacje waloréw widokowych.
Przeprowadzona na tym etapie analiza uwarunkowan widokowych pozwolita sformutowad

nastepujgce obserwacje i wnioski:

Obserwacje ogdlne:

- Obszar opracowania stanowi centrum zimowej stolicy Polski. Naturalne i historyczne walory
widokowe miejsca wykazujg wysokg warto$é, ktdra stanowi o jego wyrazistej tozsamosci
krajobrazowej. Gtowng atrakcjg miejsca jest jego dziedzictwo kulturowe, kontekst krajobrazowy i
funkcja jaka petni na mapie turystycznej Polski

- Na przestrzeni ostatnich lat teren opracowania ulegt znacznym przeksztatceniom. W trakcie rozwoju
pojawity sie tendencje negatywne obnizajgce wartos¢ kulturowag miejsca, gubigce jego tozsamosé,
ograniczajace powigzania widokowe z okolicznym krajobrazem, nie odpowiadajgce w petni na
potrzeby wspdtczesnego ruchu turystycznego

- Obszar jest bardzo intensywnie uzytkowany, obszar jest ttumnie odwiedzany, gtéwna ulica w
postaci Krupdéwek jest w sezonie nadmiernie obcigzona. Kanalizuje ruch, ktory nie znajduje
alternatywy w innych traktach komunikacyjnych, Ograniczenie funkcji reprezentacyjnej do ul.
Krupéwki powoduje jedng mozliwosé poruszania tam i z powrotem ta samg drogg, potegujac

zageszczenie i znaczne obcigzenie liniowe.

Whnioski:

- teren ul. Krupowki i otoczenia wymaga dziatarn majgcych na celu uczytelnienie form cennych pod
wzgledem architektonicznym i krajobrazowym

- szczegoblnej uwagi wymaga pielegnacja widokéw zapozyczonych w kierunku Tatr Zachodnich , Tatr
Wysokich i Gubatéwki

- z powyzszymi punktami wigze sie kwestia regulacji wysokosci przysztej zabudowy, czy rozbudowy
istniejgcych obiektow

- z powyzszymi punktami wigze sie rdwniez kwestia regulacji zieleni. Zagadnienie pielegnacji zieleni i
wprowadzania nowych kompozycji musi uwzglednia¢ walory widokowe lokalne i ponadlokalne

- regulacji wymaga kwestia reklam, znakéw drogowych i innych elementéow infrastruktury obecnie
intensywnie ingerujacych w najpiekniejsze ekspozycje

- szczegdlnej uwagi wymaga mata architektura, ktéra powinna uzyskac spdjny wyraz funkcjonalny i
estetyczny

- z kwestig funkcjonalng ale i widokowg wigze sie zagadnienie aktywizacji sgsiednich ulic i przestrzeni
podwadrek. Ich stan estetyczno-funkcjonalny znacznie odbiega od stanu gtéwnej ulicy. Krupdwki

»m

obecnie stanowig ,ulicowke’ a powinny staé sie fragmentem miasta o réznych alternatywach



komunikacji. Analizowany obszar wymaga korekty urbanistycznej. Wymaga udroznienia bocznych
uliczek, ktére odcigzytyby ul. Krupowki i skierowaty ruch na alternatywne trasy.Jest tu miejsce na
gtéwna arterie ale réwniez na ciche zautki, o malowniczym bardziej kameralnym charakterze.
Pozytywne przykfady juz istniejgce na terenie opracowania wskazujg, ze jest to dobry kierunek

rozwoju.
4. Waloryzacja
Na podstawie zebranych materiatdw dokonano wstepnej waloryzacji, ktéra bedzie przedmiotem

badan kolejnego etapu pracy. Jej wyniki zostaty zaprezentowane w zatgczniku graficznym w postaci

plansz i w tabelach.



V. Analiza szans i zagrozen wystepujacych na terenie parku kulturowego(SWOT)

Analiza SWOT, to jedna z najpopularniejszych heurystycznych technik analitycznych, stuzgca do
porzgdkowania informaciji. Jest to technika chetnie stosowana w zarzadzaniu, w budowaniu strategii i
planéw dziatania. Pozwala zhierarchizowa¢ dane i wskazaé najistotniejsze zaleznosci miedzy
zachodzacymi i potencjalnymi procesami. W przypadku Parku Kulturowego ma da¢ odpowiedz na
pytania dotyczace specyfiki i potencjatu krajobrazu kulturowego ulicy Krupdwki oraz perspektyw
ochrony i funkcjonowania Parku. Wnioski dajg podstawe do formutowania wskazan planu ochrony
parku kulturowego. Specyfika powyzszej analizy czyni wnioski istotnymi wyznacznikami strategii,
mimo pewnego stopnia uogdlnienia sformutowan. Zakres analiz odnosi sie zaréwno do identyfikacji
potencjatu Parku Kulturowegow uktadzie statycznym (odnosnie zastanego i trwajgcego zbioru
wartosci), jak do identyfikacji probleméw Parku Kulturowegow uktadzie dynamicznym (zachodzace
aktualnie i przyszte procesy zmian). Ze wzgledu na ztozono$¢ obszaru obserwacji szczegélng uwage
zwrdocono na sektory tematyczne dotyczgce: wartosci zabytkowej, probleméw $rodowiskowych,
probleméw zieleni, probleméw techniczno-infrastrukturalnych, w tym probleméw komunikacji oraz
probleméw konserwatorskich i spotecznych. Wynik analiz przekracza ramy klasycznego ujecia
konserwatorskiego (planu ochrony) dla historycznego krajobrazu objetego ustawowg forma ochrony
zabytkdw, jaka jest park kulturowy, gdyz dotyka probleméw ekonomicznych i spotecznych w szerszej
skali. Jednak warunkiem koniecznym dla budowy odpowiedzialnej i skutecznej strategii ochrony
zabytku jest uwzglednienie szerszego kontekstu spotecznego. Bowiem ochrona substancji, czy
kompozycji zabytkowej, jest mozliwa i skuteczna wytgcznie w warunkach szerokiego zrozumienia i
poszanowania wartosci reprezentowanych przez chroniony fenomen oraz uwzglednienia
uwarunkowan spoteczno — ekonomicznych w ktérych owa ochrona ma byé sprawowana. Takie
podejscie ma szczegdlne znaczenie, gdy odchodzimy od klasycznego modelu ochrony opartego o
system zakazow i pozwolen, a przechodzimy do dynamicznego modelu zarzadzania dziedzictwem. W
modelu zarzadzania dziedzictwem decyzje konserwatorskie oraz aktywnosci uzytkownikéw,
wiascicieli i gospodarzy trendéw, czy obiektédw, musza tworzy¢ synergiczng sie¢ dziatan
podporzadkowanych idei ochrony wartosci wyrdzniajgcych dany zespét — obszar — obiekt. Park
kulturowy, jako dynamiczna i elastyczna w swej istocie forma ochrony konserwatorskiej daje
wystarczajgce narzedzia, by do takiego modelu zarzadczego dazy¢. Uzyskuje sie dzieki temu
wspotdziatanie rozmaitych mechanizméw funkcjonujgcych w danym obszarze, ktére mogg wspdinie
stuzy¢ koncepcji ochrony i przetamywac bariery, ktére w tradycyjnym modelu statycznym skutecznie
ograniczajg mozliwosci dziatarh i osiggania zamierzonych efektéw. Jednak, by taki model moégt
funkcjonowag, trzeba po pierwsze jednoznacznie okresli¢ cele ochrony, a po drugie dobrze rozpoznac
mocne i stabe strony miejsca oraz szanse i zagrozenia, jakie w konteks$cie celéw ochrony tam
wystepuja. Zatem analiza SWOT jawi sie, jako konieczny etap analizy stuzacej formutowaniu strategii
ochrony danego miejsca.

Analiza SWOT - Krupdéwki — przedmiot ochrony
Strony Mocne
A. wartosci zabytkowe:

—  Wielowatkowa historia — od tradycji pasterskiej, po ksztattowanie nowoczesnego miasta;
—  Osadzenie w tradycji literackiej (istotne wartosci niematerialne — ,Legenda Krupéwek”);



Zdeterminowany przebiegiem osi ulicy charakter urbanistyczny powigzany z wewnetrznymi
i zewnetrznymi relacjami krajobrazowymi;

Zachowane elementy komponentéw naturalnych (cieki wodne);

Okna widokowe — klasyczne widoki na Tatry;

Historycznie ugruntowana réznorodnos$é form, ktéra daje mozliwos¢ dopetnien wspédtczesnych
na zasadach dobrej kontynuacji;

Akceptowana ochrona konserwatorska — liczne wpisy do rejestru zabytkéw pojedynczych
budynkéw oraz wpisy do gminnej ewidencji zabytkéw;

Czytelna forma stylowa i elastyczno$¢ funkcjonalna zabudowy;

Zaawansowany stan badan;

Zywe grono mitoénikéw historii i zabytkdw Zakopanego;

Poczucie wyjgtkowosci miejsca;

Czytelne elementy regionalizmu o unikalnej w skali kraju formie, wyrdzniajacej jednoznacznie
Zakopane i Podhale.

Funkcjonalne/srodowiskowe, spoteczne oraz techniczno-infrastrukturalne/;

Czytelne granice zespotu zabytkowego;

Funkcjonowanie osrodka dokumentacji z bogatymi zbiorami, w tym ikonograficznymi — Muzeum
Tatrzanskie;

Aktywne grona mitosnikéw i lokalnych spotecznikdéw — Tatrzanski Oddziat TOnZ;

Atrakcyjnosc¢ funkcjonalna substancji zabytkowej —Sita ,,marki” Krupdéwki;

Powigzanie ukfadu urbanistycznego z wartosciami krajobrazowo — przyrodniczymi (Tatry,
Gubatéwka, Rowien Krupowa);

Usankcjonowane odcinki traktéw pieszych — promenada;

Centralne usytuowanie w skali zespotu miejskiego, dostepnos¢ z wielu kierunkéw;

Pojemnos¢ funkcjonalna zespotu i mozliwosci poszerzania obszarédw funkcjonalnych w skali osi
pobocznych i wnetrz blokéw zabudowy.

Znaczenie tradycji regionalnych Podhala w kontekscie kulturowym kraju.

Strony Stabe

A. wartosci zabytkowe:

Niedopowiedziana miejsko$¢ zespotu, zréznicowanie form zabudowy, od realizacji luksusowych
po substandard;

Znaczaca rola zabudowy prowizorycznej, handlowej w niektérych odcinkach ulicy, kontrastujgcej
z zabudowa historyczng;

Dysharmonijne ingerencje architektoniczno — urbanistyczne (przeskalowane pod wzgledem
gabarytow);

.Nietrwato$¢ czesci substancji architektonicznej (drewniana, wyeksploatowana zabudowa, ktéra
powstawata jako tymczasowa);

Zielen zdegradowana z powodu braku biezgcej pielegnacji oraz przyttumiona z powodu
ograniczenia warunkéw rozwoiju;

Lokalne przeksztatcenia form architektonicznych (np.: ocieplenia, przemalowania, wymiana
stolarki);



— Woprowadzanie akcentow plastycznych o obcym charakterze formalnym (pseudoregionalizm,
formy kosmopolityczne i substandardowe);

—  Chaos informacji wizualnych;

—  Agresywne akcenty funkcjonalne o charakterze sprzecznym z tradycjg miejsca;

— Brak spdéjnej koncepcji aranzacji przestrzeni publicznych wyrazajacy sie w zrdéznicowanych
rozwigzaniach matej architektury, nawierzchni, elementéw informacji publicznej.

o]

. Funkcjonalne /srodowiskowe, spoteczne oraz techniczno-infrastrukturalne/

— Dominacja funkcjonalna osi gtéwnej ulicy z zupetnym zaniedbaniem osi poprzecznych i
pobocznych;

—  Degradacja mikrownetrz w gtebi i na tytach zabudowy w gtéwnym ciggu ulicy Krupdwki;

—  Przecigzenie ruchem gtéwnej osi zespotu oraz nieréwnomierny rozktad ruchu odwiedzajacych w
poszczegdlnych odcinkach ulicy.

—  Brak spdjnej polityki przestrzennej w stosunku do sasiednich obszaréw o walorach widokowych i
kompozycyjnych (Réwien Krupowa);

—  Dominacja funkcji komercyjnych w wizerunku ulicy;

—  Zminimalizowanie obecnosci akcentéw wodnych (potok) w kompozycji urbanistycznej;

— Niespdjna gospodarka zielenig w skali catego Parku Kulturowego.

Szanse
A. wartosci zabytkowe:

—  Szerokie mozliwosci lepszego eksponowania wartosci historycznych miejsca (od informacji, przez
szlak kulturowy, po aranzacje swietlne);

—  Wazrost zapotrzebowania na oferte turystyki kulturowej;

—  Wzrost zainteresowania architekturg modernizmu o raz architekturg 2 potowy XX w. w skali
krajowej i globalnej;

—  Stabilna wartosc regionalizmu, jako wyrdznika miejsca i atrakcji przyciggajgcej odwiedzajacych;

— Mozliwo$¢ eksponowania wartosci historycznych i artystycznych bez znaczacych nakfadéw
finansowych (potrzeba biezgcej dbatosci, nie dziatan interwencyjno — rekonstrukcyjnych);

— Nowe tematyczne szlaki kulturowe, jako propozycja udostepnienia i ochrony wartosci miejsca;

—  Zrozumienie dla powigzan architektoniczno — krajobrazowych w skali urbanistycznej;

—  Zarzadzanie obszarem w skali krajobrazu z uwzglednieniem potrzeby ochrony i eksponowania
dalekich relacji widokowych;

— Znaczny stopien odwracalnosci zmian niekorzystnych — znaczny potencjat otoczenia, w ktdére
mozna wyprowadzi¢ ruch i funkcje.

o]

. Funkcjonalne /srodowiskowe, spoteczne oraz techniczno-infrastrukturalne/

—  Koordynacja dziatan Miasta i wiascicieli nieruchomosci w celu uzyskania spéjnego wizerunku
obszaru;

— Budowa docelowej wizji zagospodarowania obszaru, jako konieczny element racjonalnego
zarzadzania;

—  Wzrost Swiadomosci wartosci miejsca;

—  Poszukiwanie form prezentaciji historii taczacych narracje i aktywnos$¢ ekonomiczng;

—  Pojemnos¢ funkcjonalna zespotu;



—  Zasoby zieleni i mozliwo$¢ ich ksztattowania;

—  Wzrost poczucia wartosci i tozsamosci miejsca;

—  Programy ochrony i aktywna polityka miasta w zakresie zachowania wartosci kulturowych;

—  Mnozenie synergicznych form ochrony;

—  Dobre rozpoznanie substancji zabytkowej;

—  Jakos¢ prac konserwatorskich i remontowych oraz nowych ingerencji architektonicznych;

—  Wykorzystanie naturalnego cieku wodnego w podnoszeniu jakosci i atrakcyjnosci rozwigzan
krajobrazowo — urbanistycznych;

—  taczenie prezentacji waloréw architektoniczno — krajobrazowych z tradycjg lokalng, np. rozwdj
oferty produktéw regionalnych, slow food, etc;

Zagrozenia
A. wartosci zabytkowe:

— Niekontrolowane przeksztatcenia substancji, degradacja formy indywidualnej i zespotu
urbanistycznego;

—  Degradacja techniczna obiektéw zabytkowych;

—  Zle prowadzone prace konserwatorskie (niedotrzymywanie standardéw wykonawczych);

— Niewfasciwa eksploatacja funkcjonalna budowli zabytkowych;

— lIgnorowanie wartosci detalu i faktury elewacji;

— Stabos$¢ nadzoru konserwatorskiego i iluzoryczno$¢ egzekucji (np. mozliwos¢ nakazania
przywrdcenie zdegradowanej budowli do stanu pierwotnego);

—  Docieplenia, adaptacje, wymiany stolarki bez uwzgledniania wartosci zabytkowej budynkéw;

— Brak wykfadni jednorodnej strategii konserwatorskiej dla mieszkacéw i uzytkownikéw
przestrzeni publicznej;

— Dominacja nowych inwestycji o obcej formie architektonicznej i skali przekraczajgcej pojemnos¢
zespotu;

—  Zagubienie zrozumienia dla regionalizmu podhalanskiego, wypieranie form rodzimych przez
fantazyjne i kosmopolityczne;

—  Zanik lokalnej tradycji wykonawczej (ciesiotka);

—  Wprowadzanie agresywnej kolorystyki w elewacjach budynkéw i w sferze reklam;

—  Przestanianie no$nikami reklam .elewacji zabytkowych obiektéw;

—  Chaos przestrzenny i informacyjny.

B. Funkcjonalne /$rodowiskowe, spoteczne oraz techniczno-infrastrukturalne/

—  Podziaty wtasnosciowe nieruchomosci;

—  Zmiany funkcjonalne, zwtaszcza w zakresie budowli uzytecznosci publicznej;

—  Trudnos$¢ adaptacji do nowych funkcji czesci istotnych budowli historycznych;

— Niedoinwestowanie biezgcego utrzymania budynkdéw zabytkowych;

— Dogeszczanie zabudowy, nowe inwestycje w zastanym uktadzie urbanistycznym lub drastyczna
wymiana substancji budowlanej;

— Degradacja przestrzeni publicznych przez niekontrolowang zabudowe substandardowg oraz
podziaty przestrzeni;

—  Dopuszczenie do nieograniczonego wprowadzania reklam i matych punktéw handlowych;



—  Brak koordynacji dziatan w skali przestrzeni miejskiej, lokalne konflikty funkcjonalne i konflikty
interesow;

— Postrzeganie problematyki Krupéwek w oderwaniu od koncepcji zarzadzania Miastem i
powigzan z parkiem kulturowym Kotliny Zakopianskiej;

— Zaniechanie aranzacji obszaréw pobocznych i tytéw zespotu urbanistycznego, dalsza ich
degradacja estetyczna;

— Dominacja fatszywego regionalizmu — brak zrozumienia co do istoty wartosci kulturowych
Krupéwek;

—  Dalsza destrukcja przestrzenna;

—  Przeinwestowanie funkcjonalne i formalne - obnizenie wartosci zespotu w dalekiej perspektywie.

|

»Wizualizacja SWOT” — Mocne strony: widoki i zabytkowa architektura. Stabe strony: chaos
wizualny i nieskoordynowane zagospodarowanie. Zagrozenia: degradacja wartosci. Szanse: spdjna
polityka ochronna.
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Zagrozenie: degradacja przestrzeni na tylach zabudowy w gtéwnym ciggu Ulicy Krupowki.

Niewykorzystany obszar aktywnosci ekonomicznej, a zarazem obszar wymagajacy korekt
estetycznych w kontekscie waloréw historycznych i krajobrazowych Parku Kulturowego.

Szansa: Zachowanie waloréw zespotu zabytkowego z ich konotacjami historycznymi i relacjami
krajobrazowymi, co czyni Krupéwki wyjatkowym miejscem w skali kraju i daje solidne podstawy
konkurencyjnosci w skali osrodkéw turystycznych w Europie.

Whioski



Przedstawiona powyzej analiza SWOT wskazuje na istotne tendencje warunkujgce specyfike
Krupéwek oraz wptywajace na ksztattowanie polityki ochronne;j.

Istotnym czynnikiem wyrdzniajgcym Krupdwki w skali Zakopanego jest zidentyfikowany zaséb
wartosci historycznych, artystycznych i zabytkowych oraz powigzania widokowe z otaczajacym
krajobrazem gorskim. Pod tym wzgledem jako$¢ i znaczenie potencjatu dziedzictwa kulturowego
stanowi czynnik, ktérego nie da sie ignorowa¢ we wszelkich dyskusjach o kierunkach rozwoju i
zagospodarowania obszaru. To zdecydowanie mocna strona i warto$¢ obszaru Parku Kulturowego.
Istotg specyfiki Krupowek jest ich miejski charakter, w ktérym jednak pozostaty czytelne akcenty
wczesniejszej fazy rozwoju Zakopanego. W sferze niematerialnej dopetnieniem owej wyjgtkowosci
jest podhalaniski regionalizm i zywotna tradycja kultury gdralskiej.

Optymalizacji i $wiadomego kreowania wymaga system powigzan funkcjonowania ekonomicznego z
eksponowaniem i uzytkowaniem zespotu zabytkowego. Korelacja zadan w sferze zarzadzania
obszarem i dziatan ochronno — konserwatorskich, to istotna szansa dla Krupdwek, ktéra moze z
jednej strony zachowaé komercyjny charakter obszaru, z drugiej ocali¢ jego wyjatkowosc
urbanistyczng i historyczng. Szansg powinno by¢ tez kompleksowe spojrzenia na polityke ochrony i
wykorzystania zasobdw dziedzictwa kulturowego Zakopanego, jako catosci. Rozwdj spojrzenia
,sieciowego” taczacego atrakcyjne obszary historyczne i krajobrazowe w spéjng i komplementarna
catos¢ funkcjonalng otwiera dalsze mozliwosci kreowania jednoczes$nie polityki ochronnej i rozwoju
ekonomicznego. Zarazem w takim ujeciu koncepcja ochrony konserwatorskiej zespotu Krupéwek
staje sie oczywistg czescig koncepcji ekonomicznej rozwoju Zakopanego i zyskuje range priorytetu nie
tylko w kontekscie konserwatorskim, ale i szerzej rozumianej polityki miasta.

Stabosci i zagrozenia wigzg sie z zagrozeniem przeinwestowania funkcjonalnego, ktére moze zatrze¢
wyjatkowy charakter obszaru. Najistotniejszym zagrozeniem jest utrata substancji zabytkowej w skali
obiektéw i kompozycji przestrzennej w wyniku nieskoordynowanych, jednostkowych decyzji
ignorujacych wartosci zespotu. Istotnym zagrozeniem sg zmiany w poczuciu i rozumieniu tozsamosci
miejsca. Niezbednym czynnikiem polityki miasta w tym kontekscie powinna by¢ daznos¢ do
zachowania charakteru obszaru Parku Kulturowego z wykorzystaniem uwarunkowan, jakie daje
zastana, historyczna kompozycja urbanistyczna.

Z analizy SWOT wynika, ze skuteczna ochrona wartosci historycznych, kompozycyjnych i zabytkowych
Krupéwek musi opierac sie na dwdch réwnowaznych podstawach:

1. Polityka spoteczno — ekonomiczna Miasta, ktéra potgczy koncepcje rozwojowe z utrzymaniem i
eksponowaniem wartosci kulturowych i krajobrazowych Krupdwek, jako najcenniejszego
kapitatu miasta (!)

2.  Konsekwentna polityka konserwatorska gwarantujgca zachowanie substancji zabytkowej w skali
jednostkowej (budynki, uktad urbanistyczny) i kompozycji zespotu, jako catosci.



Szansa: Wartosci zabytkowe, historyczne i artystyczne oraz rozpoznawalna jednoznacznie tradycja
regionalna, tozsamos¢ i wyjatkowos¢ kulturowa miejsca. Zagrozenie: W systemie gry ekonomicznej
indywidualne zawtaszczanie wartosci kosztem interesu wspdlnego, ktérego wykfadnig jest
zrébwnowazona polityka ochronna i gospodarcza. Ignorowanie wartosci tradycji lokalne;j. (ilustracja
obrazuje pozytywny przyktad obecnosci sztuki wyrostej z tradycji miejsca w przestrzeni publicznej,
dobrej kontynuacji oraz pozytywnej relacji wtasnosci prywatnej z przestrzenia publiczng).

Plan ochrony Parku Kulturowego to dokument, ktdry tgczy tradycyjne podejscie do ochrony zabytkéw
i nowoczesng filozofie zarzadzania dziedzictwem — daje mozliwos¢ dynamicznego ksztattowania
dziatan.Osiggania celéw strategicznych.Niekwestionowany, gtéwny cel dziatania to zachowanie
wartosci kulturowych, zabytkowych i krajobrazowych Krupdéwek, ktére czynig z tego fragmentu
miasta miejsce wyjgtkowe w skali Polski.To inwestycja prorozwojowa, bo tylko zachowanie
oryginalnosci i tozsamosci miejsca daje szanse na utrzymanie pozycji Zakopanego w konkurencyjnym
Swiecie wspodtczesnej komercji.W dobie globalizacji lokalnos¢ staje sie wartos$cig.Autentyczna historia,
kultura i wyjgtkowy kontakt ze $wiatem natury, jakim sg Tatry daty Zakopanemu szanse.Park
Kulturowy ma na celu zapewnienie wykorzystania tej szansy — to dziatania dtugoterminowe,
ewolucyjne, ktore bedg przynosi¢ owoce w przysztosci.
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17 IV/4 | Dobry/Zdekomp | Czyt.zprzeksz N H2 Najwyzsze Wysokie Wysok. Srednie Srednia Srednia WSP 2 ZACHOW.




Lp - - WARTOSCI HISTORYCZNE WARTOSCI WSPOLCZESNE MODEL
g g STAN CZYTEL JEDNORODNOSC RODZA! Wart. Wart. WARTOSCI WIDOKOWE Wart. Chtonnosé
N NOSC UKtADU Funkcjonalne Formalne Przyrodn. (przydatnosé Rodzaj
UKtADU WART i podatnos¢ wartosci
B. Dobry Jednorodny Najwyz. Najwyz. - . uzytecznosc i
HIST. 1 Ekspozycja czynna Ekspozycja bierna pozytecznosé
Dobry B. Czytelny Nawarstwiony Wysokie Wysokie krajobrazowa)
HIST. 2 Najw. Najw.
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Czyt. Sladowo Brak Brak
Zdewastowany
Nieczyt.
2 3 4 5 6 7 8 9 13 14 15 16 17 18
|/1 B. Dobry B. Czyt. J/N H1 Srednie Najwyzsze Najw. Najw. Najw. Brak WSP 1 KONT.
| |/2 Zdekompletowany | Czyt. z przeksz N H3 Srednie? Mierne Najw.? Najw Niska Srednia WSP 3 METAMORF
Srednia
3 1/3 Zdekomp. Czyt. z przeksz N H3 Srednie Niskie Najw. Srednia Brak Srednia WSP 3 METAMORF/
Sredn. DEGRADAC.
4 /1 Dobry. Czyt. H1 Wysokie ? Najwyzsze/Srednie Najw. Najw. Srednia Niska WSP 2 ZACHOW.
5 ||/2 Nadinger Czyt. z przeksz N H3 Wysokie Mierne Najw. Srednia Niska Wysoka WSP 1 DEGRADAC.
?
6 I ||/3 B. Dobry B. Czyt. J H1 Najwyzsze Najwyzsze Sredn. Najw. Srednia Brak WSP 1 KONT.
7 ||/4 Dobry Czyt. N H2 Najwyzsze Wysokie Wysok. Wysok. Wysoka Mierna WSP 2 ZACHOW.
8 ||/5 Dobry/ Zaniedb. Czyt. N H2 Wysokie Wysokie/Srednie Najw. Najw. Niska Mierna WSP 2 METAMORF
9 /6 Zdewastowany Czyt. Sladowo N H4 Srednie? Niskie Mierna Wysoka WSP 3 METAMORF/
DEGRADAC.
10 lI/1 | Dobry/zdekomp Czyt. N H2? Najwyzsze Wysokie Sredn. Najw. Srednia Srednia WSP 1 METAMORF/ZACHOW.
11 1 |||/2 Dobry B. Czyt. N H2 Najwyzsze Srednie Najw. Najw. Wysoka Srednia WSP 2 METAMORF
12 |||/3 Dobry B. Czyt. J H2 Najwyzsze Srednie Najw. Wysok. Najwyzsza Mierna WSP 1 ZACHOW.
13 |||/4 Zdewastowany Czyt. z J H4 Wysokie Niskie Najw. Wysoka/ Niska Mierna WSP 1 DEGRADAC.
przekszt Srednia
14 \Vj |V/1 Dobry/ Nadinger Czyt. z przeksz N H2 Wysokie Srednie/ Wysokie Najw. Srednia Niska Wysoka/ Srednia WSP 2 METAMORF
Najw./Wysok.
15 IvV/2 Dobry Czyt. N H2 Srednie Srednie/Wysokie Najw. Wysok. Mierna Wysoka/ Srednia WSP 2 METAMORF/
DEGRADAC.
16 |V/3 Zdekompletowany | Czyt.z przeksz N H4 Wysokie Mierne Najw. Srednie Mierna Srednia WSP 2 METAMORF
17 IV/4 | Dobry/Zdekomp | Czyt.zprzeksz N H2 Najwyzsze Wysokie Wysok. Srednie Srednia Srednia WSP 2 ZACHOW.
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